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Современное  состояніе  Россіи. 

Прошло  только  восемь  лѣтъ  съ  1914  года.  » Испепеляющіе 
годы«.  Поистинѣ,  »мало  прожито,  но  много  пережито «.  Испытанъ 
цѣлый  циклъ  историческихъ  превращеній.  Пережиты  самыя  по¬ 
лярныя  состоянія  общественнаго  уклада,  соціальныхъ  процессовъ 
и  массовыхъ  настроеній...  Мы  знали  высочайшія  вершины  геро¬ 
изма  и  бездонныя  пропасти  грѣховности...,  испепеляющій  восторгъ 
и  смертную  тоску,  упоеніе  творчества  и  сладострастіе  разрушенія... 
Безграничную  жертвенность  и  необузданное  себялюбіе...  Поднима¬ 
лись  на  гребни  историческихъ  валовъ  и  падали  въ  бездну... 

Испытано  все,  что  можетъ  испытать  въ  теченіи  одной  жизни 
поколѣніе.  Въ  теченіи  восьми  лѣтъ  мы  не  жили,  а  бились  въ  не¬ 
обузданной  лихорадкѣ,  горѣли  въ  буйномъ  опьяненіи  и  сжигали 
себя  въ  дикомъ  сладострастіи. 

Теперь  »температура«  надаетъ.  Пьяный  угаръ  проходитъ... 
Наступаетъ  пора  нормальной  жизни,  а  вмѣстѣ  съ  ней  и  необхо¬ 
димость  трезваго  учета  реальной  обстановки...  Приходится  брать 
въ  руки  книгу  » доходовъ  и  расходовъ «  и  подводить  балансъ  за 
эти  годы. 

Попробуемъ  это  сдѣлать.  Проникнемся  психологіей  самаго 
.аккуратнаго  бухгалтера  и  попытаемся  съ  его  сухостью  и  точ¬ 
ностью  подвести  итоги.  Они  таковы  въ  основныхъ  чертахъ. 

I.  Измѣненія  въ  численности  и  составѣ  населенія. 

Первую  и  самую  важную  графу  измѣненій  за  эти  годы 
составляетъ  рубрика  измѣненій  въ  численности  и  качествѣ  насе¬ 
ленія  русскаго  государства  и  русскаго  общества.  Начнемъ  съ 
количественной  стороны  дѣла. 

Русское  гос  у  д  а  р  с  т  в  о  вступило  въ  войну  съ  численно¬ 
стью  подданныхъ  въ  170  милліоновъ.  Въ  1920  году  Р.  С.  Ф.  С. 
Р.  вмѣстѣ  со  всѣми  союзными  совѣтскими  республиками,  вклю¬ 
чая  Азербейджанъ,  Грузію,  Арменію  и  т.  д.,  имѣла  лишь  129 
милліоновъ  населенія.  За  шесть  лѣтъ  Русское  государство  поте- 
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ряло  47  милліоновъ  подданныхъ.  Такова  первая  плата  за  грѣхи 
войны  и  революціи.  Кто  понимаетъ  значеніе  количества  населенія 
для  судебъ  государства  и  общества,  тому  эта  цифра  говоритъ 
очень  многое.  Кто  не  понимаетъ  этого,  пусть  прочтетъ  труды 
Ратцеля,  Ковалевскаго,  Буглэ,  Коста  и  др.  соціологовъ,  тогда  онъ 
кое-что  пойметъ...  Я  здѣсь  не  могу  заниматься  комментаріями  на. 
эту  тему. 

Эта  убыль  на  47  милліоновъ  объясняется  выдѣленіемъ  изъ 
Россіи  ряда  областей,  ставшихъ  самостоятельными  государствами.. 

Теперь  спрашивается:  какъ  обстоитъ  дѣло  съ  населеніемъ  . 
той  территоріи,  которая  составляетъ  современную  Р.  С.  Ф.  С.  Р. 
и  союзныя  съ  ней  совѣтскія  республики.  Убыло  оно  или  возросло  ? 

Отвѣтъ  даютъ  слѣдующія  щіФры.  По  переписи  1920  года, 
населеніе  47  губерній  Европейской  Россіи  и  Украины  убыло  съ  * 
1914  -года  на  11,504.473  человѣка  или  13°/0  (съ  85.000.370  до 
73.495.897).  Населеніе  же  всѣхъ  с  о  в  ѣ  т  с  к  и  х  ъ  респуб¬ 
ликъ  убыло  на  21  милліонъ,  что  на  154  милліона  состав¬ 
ляетъ  потерю  въ  13.6®/,,.  Война  и  революція  пожирали  не*, 
только  всѣхъ  родившихся,  ибо  все  же  нѣкоторое  количество  про¬ 
должало  рождаться.  Но  они  сверхъ  этого  поглотили  21  милліонъ 
жертвъ.  Нельзя  сказать,  чтобы  аппетитъ  этихъ  особъ  былъ  умѣ¬ 
реннымъ  и  желудокъ  ихъ  скромнымъ.  Если  бы  даже  они  дали- 


рядъ  дѣйствительныхъ  цѣнностей,  трудно  признать  цѣну  такихъ 
» завоеваній «  дешевой. 

Такая  плата  за  шесть  лѣтъ  войны  и  революціи  не  часта  въ 
исторіи.  Такая  убыль  за  подобный  періодъ  мнѣ  неизвѣстна  изъ 
исторіи  европейскихъ  странъ.  Она  едва  ли  когда  либо  имѣла 
мѣсто  и  въ  исторіи  Россіи.  Только  исторія  Китая  знаетъ  нѣсколько 
подобныхъ  Фактовъ.  Мы  можемъ  »горднться«  такимъ  » рекор  домъ*.. 
Апологетамъ  войны  и  революцій  рекомендую  воспѣть  его  въ  осо¬ 
быхъ  акаФистахъ  и  гимнахъ— тема  благодарная. 

Изъ  этихъ  21  милліоновъ  на  прямыя  жертвы  міровой? 
войны  падаетъ:  убитыми  и  мертвыми  отъ  ранъ  и  болѣзней  — 
1,000.000  чел.,  пропавшими  безъ  вѣсти  и  взятыми  въ  плѣнъ 
(большая  часть  изъ  которыхъ  вернулась)  3,911.000  чел.  (въ  офи¬ 
ціальныхъ  данныхъ  пропавшіе  безъ  вѣсти  и  взятые  въ  плѣнъ 
не  отдѣлены  другъ  отъ  друга,  поэтому  привожу  общую  цифру) 
плюсъ  ранеными  3,748.000,  всего  на  прямыя  жертвы  войны  не 
болѣе  2  21/3  милліоновъ.  Затѣмъ,  едва  ли  меньшей  была  цифра, 
прямыхъ  жертвъ  гражданской  войны.  Г.  Михайловскій  считаетъ 
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се  равной  примѣрно  1  милліону.  Я  полагаю,  что  эта  щюра  низка 
и  должна  быт  .  но  меньшей  мѣрѣ  удвоена.  Въ  итогѣ,  число  пря¬ 
мыхъ  жертвъ  войны  и  революціи  мы  можемъ  принять  близкимъ 
къ  пяти  милліонамъ.  Остальные  шестнадцать  милліоновъ  приго¬ 
дятся  на  долю  ихъ  косвенныхъ  жертвъ:  на  долю- повы¬ 


ше  иной  смертности  и  паденія  рождаемости. 

Нѣкоторое  представленіе  о  движеніи  кривой  смертности  даютъ 
«слѣдующія  цифры : 

На  1000  чел.  умирало: 


Годьт 

Въ  Петроградѣ 

Въ  Москвѣ 

19 Іо  .  . 

21*4  191 

3—14:  24*1 

1914  .  . 

1  0  1  г. 

21*5  .  . 

7)»)*  1 

X  Л  1  о  •  . 

19 К)  .  . 

11  о  .  . 

94*0 

.  .  11  1 

.  .  20*2 

1917  .  . 

9  Ѵ9 

и*)  и  •  • 

.  .  21*2 

1918  .  . 

43-7  .  . 

.  .  28*0 

1919  .  . 

724)  .  . 

.  .  45*1 

1920  .  . 

- 

50*6  .  . 

.  .  46*2 

1921  .  . 

(I  ПОЛ.) 

27*8  .  . 

•  • 

Этимъ  путемъ, 

какъ  видно  отсюда. 

революція  раб 

тенсивнѣе  войны.  Лишь  въ  1921  г.,  съ  отпаденіемъ  гражданской 


войны  и  улучшеніемъ  жизни  въ  столицахъ  за  счетъ  всей  осталь¬ 
ной  Россіи,  получилось  нѣкоторое  приближеніе  къ  коэффиціенту 
смертности  нормальнаго  времени. 

Тотъ  же  значительный  ростъ  смертности  имѣлъ  мѣсто  и  по 
всей  Россіи.  Это  видно  хотя  бы  изъ  слѣдующихъ  цгіФръ: 

На  1000  населенія  умирало: 


Губерніи  : 

Въ  1914  г. 

Въ  1920  г 

Костромская  .  . 

.  .  28*0  .  . 

.  .  49*0 

Московская  .  . 

.  .  26*8  .  . 

.  .  40*8 

Нижегородская  . 

.  .  29*1  .  . 

*>  О  •  и 
.  .  О  О  О 

Орловская  .  . 

.  .  26*8  .  . 

.  .  36*4 

Пензенская  .  . 

.  .  30*0  .  . 

.  .  40-8 

Рязанская  .  . 

.  .  22*3  .  . 

.  .  Ті-1 

Тверская  .  .  . 

.  .  25*7  .  . 

.  .  27-0 

Смоленская  .  . 

.  .  28*3  .  . 

*  оо.,( 

.  .  о  о  4 

Здѣсь  Фигурируютъ  губерніи,  не  испытавшія  ни  катастро¬ 
фическаго  голода,  ни  настоящей  гражданской  войны.  Въ  обла¬ 
стяхъ  же,  бывшихъ  ареной  послѣдней  или  подвергнувшихся 
ужасающему  голоду,  коэффиціенты  будутъ  гораздо  болѣе  высо- 
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ними.  Они  доходили  до  200—300  на  1000  населенія.  Если  въ  столп- 
пахъ  съ  1921  г.  наблюдается  пониженіе  смертности,  то  въ  голодномъ 
районѣ  именно  въ  1921— 22  г.  г.  она  необычайно  возросла.  Война  и 
революція  съ  ихъ  неизбѣжными  спутниками:  голодомъ,  эпидеміями 
ит.  д.  ^славно  поработали*.  Если  другія » завоеванія*  сомнительны,  то 
несомнѣнна  богатая  добыча,  добытая  ими  въ  пользу  Царицы-Смерти..- 
Послѣдняя  сняла  и  продолжаетъ  снимать  обильнѣйшую  жатву. 

Рядомъ  съ  этимъ  повышеніемъ  смертности,  мы  видимъ  и 
параллельное  пониженіе  рождаемости.  И  это,  несмотря  на  колло- 
сальный  ростъ  брачности  за  годы  революціи.  Казалось  бы,  по¬ 
слѣднее  обстоятельство  должно  было  вести  и  къ  подъему  рожда¬ 
емости.  Но  въ  ненормальныхъ  условіяхъ  революціоннаго  времени 
браки  стали  безплодными  и,  какъ  ниже  я  покажу,  превратились 
только  въ  ^легальную  Форму  случайныхъ  половыхъ  связей*  безъ, 
^санкцій  и  обязательствъ*,  безъ  прочности  и  потомства.  Пред¬ 
ставленіе  о  движеніи  брачности  даютъ  слѣдующія  циоры: 


На 

1000  населенія  приходилось 

браковъ : 

Годы  : 

.  Средняя 

Въ 

Москвѣ:  Вт,  Петроградѣ: 

1912 

•  •  •  • 

6*5 

за  1910 — 

14 

5*8 

1913 

•  •  •  • 

6.3 

1914 

5*5  .  .  .  . 

64) 

1915 

4'1  .  .  .  . 

5.0  • 

19  Ій 

.... 

3-9  .  .  .  . 

4.7 

1917 

# 

5*3  .... 

1918 

7*5  .... 

9.2 

1919 

.  1 

(  4  .  .  .  . 

20*7 

1920 

.  1 

9‘6  .  .  .  . 

27*7 

1921 

.  (I.  пол.) 

•  •II 

26*7 

Какъ  видно  отсюда,  коэффиціентъ  брачности  за  годы  ре¬ 
волюціи  поднялся  до  небывалыхъ  размѣровъ.  Сходное  проис¬ 
ходило  и  во  всей  странѣ.  И  однако,  рождаемость  до  1920  года 
не  только  не  росла,  а  падала.  Лишь  въ  1920  году  въ  столицахъ. 


гдѣ  жизнь  за  счетъ  всей  Россіи  нѣсколько  улучшилась,  полу¬ 
чился  переломъ,  рѣзко  проявившійся  въ  1921  году,  когда  коэф¬ 
фиціентъ  рождаемости  превзошелъ  даже  нормальную  величину. 
Въ  1921  году,  однако,  этотъ  » эксцессъ*  исчезаетъ  и  кривая  рожда¬ 
емое  і  и  снова  пошла  къ  низу.  (Точный  коэффиціентъ  за  2  полугодіе* 
^  1  •  I*  иол.  1922  г.  я  не  помню  сейчасъ,  но  въ  бытность 

мою  в  Россіи  эти  цифры  я  имѣлъ  и  знаю,  что  со  второй  поло- 

ышы  1921  і.  кривая  пошла  къ  низу).  Картину  рождаемости 
рисуютъ  слѣдующія  цифры: 
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На  1000  населенія  родилось: 


Годы : 

Въ  Петроградѣ:  Въ  Москвѣ’’ 

1912  . 

.  .  .  27*6 

1911—13  г.,  28-9 

1913  . 

.  .  .  26*4 

•  •  •  •  • 

1914  . 

.  .  .  25*0 

. 31-0 

1915  . 

.  .  .  22*5 

. 27*0 

1916  . 

.  .  .  19’1 

. 22-9 

1917  . 

.  .  .  17*8 

. 19*6Г 

1918  . 

.  .  .  15*5 

. 14*8 

1919  . 

.  .  .  13*8 

. 17*5 

1920  . 

.  .  .  21*8 

. 21*9 

1921  . 

(і. 

пол.)  .  36*0 

. — 

Сопоставляя  эти  таблицы,,  мы  видимъ,  что  первые  2  Ѵа  года 
революціи  были  годами  » безплодныхъ «  браковъ.  Лишь  съ  момента 
пониженія  кривой  революціи  и  возврата  къ  нормальнымъ  усло¬ 
віямъ  жизни  (конецъ  1919  и  1920  г.  г.)  стала  рости  и  рождае¬ 
мость,  хотя  и  въ  несравненно  меньшей  степени,  чѣмъ  брачность. 
(Послѣдняя  возросла  въ  четыре  раза  по  сравненію  съ  мирнымъ 
временемъ,  рождаемость  же  только  приблизилась  къ  обычной 
нормѣ). 

Та  же  картина  имѣла  мѣсто  и  по  всей  Россіи.  Повсюду 
за  эти  годы  рождаемость  не  покрывала  смертности.  Отсюда  —  убыль 
населенія.  Сказанное  видно  изъ  слѣдующихъ  данныхъ. 

Въ  1920  г.  на  10.000  населенія  приходилось: 


Губерніи 

Рожденій 

Смертей 

Разнила 

Череповецкая  . 

.  240  . 

.  296  . 

.  56 

Новгородская  . 

.  240  . 

.  253  . 

.  13 

Смоленская 

.  297  . 

*>  !>  А 

.  004  . 

.  37 

Тверская  .  . 

.  261  . 

.  270  . 

9 

Московская .  . 

.  245  . 

.  408  . 

.  163 

Иваново- Возн. 

.  328  . 

.  463  . 

.  135 

Костромская  . 

.  332  . 

.  496  . 

.  114 

Нижегородская 

.  249  . 

9*>о 

•  9 ) О  • 

.  89 

Вятская  .  .  е . 

.  162  . 

.  241  . 

ч.  79 

Пермская  .  . 

.  190  . 

.  260  . 

.  70 

Пензенская  .  . 

.  280  . 

.  408  . 

.  128 

Рязанская  .  . 

.  254  . 

.  272  . 

.  18 

Орловская  .  . 

242 

.  364  . 

122 

Г.  Петроградъ . 

.  218  . 

.  506  . 

.  288 

Г.  Москва  .  . 

.  219  . 

.  462  . 

.  243 

Въ  губерніяхъ,  бывшихъ  главной  ареной  гражданской 
войны  и  постигнутыхъ  катастрофическимъ  голодомъ,  эта  разница 
гораздо  выше  и  значительнѣе. 

Таковы  вкратцѣ  » завоеванія*  войны  и  революціи  въ 
области  количества  населенія. 

Если  принять  экономическую  цѣнность  человѣка  равной, 
32  тыс.  Франковъ,  какъ  дѣлаютъ  нѣкоторые  экономисты,  то  по¬ 
теря  21  милліона  населенія  равна  экономическому  ущербу 
672.000.000.000  Франковъ.  Не  убыточно  ли? 

Если  подойти  къ  дѣлу  съ  чисто  энергетической  стороны  и 
принять  Физическую  энергію  человѣка  -  машины,  работающаго 
10  часовъ,  равной  290  тыс.  килограммо  -  метровъ,  а  въ  годъ 
290  тыс.  помноженное  на  365,  то  потеря  21  милл.  людей  (если 
бы  они  жили  лишь  одинъ  годъ),  превосходитъ  потерю 
21 1.400.000.000.000.000  килограммо-метровъ. 

Величина  эта  не  очень  большая,  но  все  же  заслуживающая 
вниманія.  Чѣмъ  тѣшить  себя  и  другихъ  » электрификаціями «, 
реально  не  осуществимыми  сейчасъ,  было  бы  разумнѣе  не  губить 
безплодно  эту  доступную  Физическую  силу,  такъ  нужную  для 
поднятія  и  возрожденія  страны. 

Если  же  учесть  далѣе,  что  человѣкъ  не  только  Физическая 
машина,  а  носитель  высшихъ  психическихъ  Формъ  энергіи,  тогда 
потеря  21  милл.  » психическихъ  машинъ«  превращается  въ  без¬ 
умное  мотовство,  растраченное  на  вѣтеръ.  Наконецъ,  не  сказано 
ли:  » человѣкъ  —  самоцѣль^  и  » жизнь  человѣческая  —  высшая 
цѣнность^  Если  это  не  пустыя  слова,  то  какимъ  трагическимъ 
укоромъ  и  обвиненіемъ  являются  эти  21  милліонъ  загубленныхъ 
жизней,  во  имя  мнимыхъ  » завоеваній*  войны  и  революціи 
Впрочемъ  не  будемъ  говорить  объ  этомъ:  мы  же  условились 
вести  лишь  бухгалтерскій  подсчетъ.  Но  сему  будемъ  спокойны, 
холодны  и  аккуратны. 

Взглянемъ  теперь  на  дѣло  съ  иной,  качественной 
точки  зрѣнія.  Если  отбросить  въ  сторону  всякіе  тамъ  моральные 
и  прочіе  » буржуазные «  предразсудки  (какъ  ихъ  называютъ  ком¬ 
мунистическіе  » спасители  человѣчества»),  то  количественная  по¬ 
теря  вознаградима  и  поправима.  »Одна  ночь  Парижа  возмѣститъ 
все  это«,  когда  то  сказалъ  Наполеонъ  въ  отвѣтъ  на  указаніе  на 
множество  убитыхъ,  лежавшихъ  на  полѣ  битвы.  »Рядъ  ночей 
1  оссіи  покроютъ  и  этотъ  дефицитъ « ,  бухгалтерски  повторимъ 
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мы  за  нимъ.  Но  какъ  дѣло  обстоитъ  съ  качественной  стороны 
явленія  ? 

Мы  знаемъ,  что  люди  неравны.  Есть  геніи  и  идіоты,  здо¬ 
ровые  и  больные,  герои  и  преступники,  волевые  и  безвольные 
старики  и  дѣти,  мужчины  и  женщины  и  т.  д. 

Судьба  любого  общества  зависитъ  прежде 
всего  отъ  свойствъ  его  членовъ.  Общество,  со¬ 
стоящее  изъ  идіотовъ  или  бездарныхъ  людей,  никогда  не 
будетъ  обществомъ  преуспѣвающимъ.  Дайте  группѣ  дьяволовъ 
великолѣпную  конституцію,  и  все  же  этимъ  не  создадите  изъ 
нее  прекраснаго  общества.  И  обратно,  общество,  состоящее  изъ 
талантливыхъ  и  волевыхъ  лицъ,  неминуемо  создастъ  и  болѣе 
совершенныя  Формы  общежитія. 

Легко  понять  отсюда,  что  для  историческихъ  судебъ  любого 
общества  далеко  не  безразличнымъ  является:  какіе  качественно 
элементы  въ  немъ  усилились  или  уменьшились  въ  такой-то 
періодъ  времени.  Внимательное  изученіе  явленій  расцвѣта  и 
гибели  цѣлыхъ  народовъ  показываетъ,  что  одной  изъ  основныхъ 
причинъ  ихъ  было  именно  рѣзкое  качественное  измѣненіе 
состава  ихъ  населенія  въ  ту  или  другую  сторону. 

Измѣненія,  испытанныя  населеніемъ  Россіи  въ  этомъ  от¬ 
ношеніи,  типичны  для  всѣхъ  крупныхъ  войнъ  и  революцій. 
Послѣднія  всегда  были  орудіемъ  отрицательной 
селекціи,  производящей  отборъ  »шиворотъ  на 
выворотъ*,  т.  е.  убивающей  лучшіе  элементы  на¬ 
селенія  и  оставляющей  жить  и  плодиться  »худ- 
шіе«,  т.  е.  людей  2-го  и  3-го  сорта. 

И  въ  данномъ  случаѣ  у  насъ  погибли  преимущественно 
элементы  :  а)  наиболѣе  здоровые  б  і  о  л  о  г  и  ч  е  с  к  и,  * 
Ь)  трудоспособные  энергетически,  с)  болѣе  воле¬ 
вые,  одаренные,  морально  и  умственно-развитые 
и  с  и  х  о  л  о  г  и  ч  е  с  к  и. 

1.  За  эти  годы  изъ  разныхъ  возрастныхъ  слоевъ  всего 
болѣе  потерпѣли  ущербъ  самые  здоровые  и  трудоспособные  воз¬ 
растные  классы.  Если  общій  процентъ  уменьшенія  населенія  рав¬ 
няется  13*6  °/0,  то  возрастные  слои  отъ  Іодо  60  лѣтъ  уменьшились 
на  20%,  а  мужская  часть  этихъ  возрастовъ  —  на  28%.  Отри¬ 
цательная  селекція  войны  и  революціи  отсюда  ясна. 

2.  Погибли  преимущественно  мужчины,  а  не  женщины.  До 
1914  года  на  1000  мужчинъ  приходилось  1038  женщинъ,  теперь 
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1250.  Населеніе  Россіи  »обабилось«.  Въ  городахъ  это  уменьшеніе 
мужской  половины  еще  значительнѣе. 

3.  Такъ  какъ  калѣки  и  вообще  лица  біологически  дефек¬ 
тивныя  не  берутся  въ  армію,  то  процентъ  ихъ  гибели  былъ  зна¬ 
чительно  меньшимъ,  чѣмъ  лицъ  здоровыхъ. 

4.  Населеніе  Европейской  Россіи  потеряло  въ  войнѣ  почти 
одну  седьмую  часть,  населеніе  Азіатской  Россіи  —  только  V 30. 
Это  значитъ,  что  война  и  революція  унесла  гл.  обр.  тѣ  элементы, 
которые  строили  Россію,  составляли  ея  ядро  и  по  своимъ  свой¬ 
ствамъ  были  выше  азіатскихъ  инородцевъ. 

5.  Въ  силу  той  же  причины  въ  меньшей  мѣрѣ  пострадали 
и  лица  морально  дефективныя.  Во  время  міровой  войны 
они  въ  армію  не  брались,  слѣдовательно,  не  подвергались  риску 
гибели.  За  время  же  революціи  условія  какъ  разъ  благопріят¬ 
ствовали  ихъ  выживанію.  Въ  условіяхъ  звѣрской  борьбы,  лжи, 
обмана,  безпринципности  и  моральнаго  цинизма  они  чувство¬ 
вали  себя  великолѣпно;  занимали  выгодные  посты,  звѣрствовали, 
мошенничали,  мѣняли  по  мѣрѣ  надобности  свои  позиціи  и  жили 
сытно  и  весело.  Совсѣмъ  иначе  чувствовали  себя  элементы  мо¬ 
рально  честные.  Они  не  могли  »жулышчать«,  воровать,  злоупо¬ 
треблять  и  насиловать.  Поэтому  они  голодали  и  таяли  біологически. 
Окружающіе  ужасы  подавляющимъ  образомъ  вліяли  на  все  ихъ 
жизнеощущеніе,  нервная  система  ихъ  не  выдерживала  » раздра¬ 
женій*  среды  —  и  это  вело  ихъ  къ  усиленному  вымиранію. 
Въ  силу  своей  моральности  они  не  могли  такъ  или  иначе  не 
протестовать  противъ  совершавшихся  звѣрствъ,  а  тѣмъ  болѣе 
хвалить  ихъ:  это  навлекало  на  нихъ  подозрѣнія,  преслѣдованія, 
наказанія  и  смерть.  Наконецъ,  они  не  могли  легко  отказываться 
отъ  исполненія  ихъ  долга.  Въ  условіяхъ  войны  и  революціи 
такое  поведеніе  опять  таки  усиливаетъ  рискъ  гибели  такихъ 
людей.  Вотъ  почему  за  эти  годы,  и  особенно  за  годы  революціи, 
процентъ  гибели  лицъ  съ  глубокимъ  сознаніемъ  долга  (съ  красной 
и  бѣлой  стороны)  былъ  гораздо  выше,  чѣмъ  процентъ  гибели 
лицъ  » аморальныхъ*  (шкурниковъ,  циниковъ,  нигилистовъ  и  просто 
преступниковъ). 

6.  Процентъ  гибели  лицъ  выдающихся,  ода¬ 
ренныхъ  и  умственно  к  в  а  л  и ф  и ц  и  р о  в а  н ныхъ  за 
эти  годы  опять  таки  несравненно  выше,  чѣмъ 
процентъ  гибели  рядовой  сѣрой  массы. 
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Во  всякой  войнѣ,  а  особенно  гражданской,  крупныя  лида 
всех  да  были  мишенью,  которую  въ  первую  очередь  стремится 
уничтожить  другая  сторона.  Римскій  лозунгъ:  Рагсеге  зиЬіесіез 
еі  сІеЬеІІаге  зирегЬоз  (щадите  покорныхъ  и  добивайте  гордыхъ), 
остается  вѣрнымъ  и  по  сей  день.  Онъ  оправдался  и  въ  нашемъ 
опытѣ.  Въ  арміи  процентъ  гибели  офицеровъ  за  эти  годы  былъ 
гораздо  выше,  чѣмъ  процентъ  гибели  солдатъ.  Почти  все  наше 
кадровое  офицерство  погибло  еще  въ  міровой  войнѣ.  Замѣнившее 
его  офицерство  изъ  прапорщиковъ  —  также  почти  поголовно 
легло  костьми  на  поляхъ  гражданской  войны.  Офицерство  же, 
начиная  съ  »унтеровъ  и  фельдфебелей «  —  это  »мозгъ  арміи «, 
ея  душа,  выжимки  и  культурная  аристократія. 

Возьмите  далѣе  хотя  бы  слой  умственно  квалифицирован¬ 
ныхъ  лицъ  съ  университетскимъ  образованіемъ.  По  подсчетамъ 
Гальтона  такихъ  лицъ[въ  Англіи  приходится  около  2.000  на  каж¬ 
дый  милліонъ  населенія.  Въ  Россіи  же,  дай  Богъ,  чтобы  ихъ 
приходилось  200  человѣкъ  на  одинъ  милліонъ.  Погибло  же  ихъ 
всего  не  4.000  на  21  милліонъ,  а  много  разъ  больше.  Съ  самаго 
начала  войны  мужская  половина  нашихъ  высшихъ  учебныхъ 
заведеній  почти  вся  была  мобилизована  и  скоро  очутилась  на 
полѣ  битвы,  гдѣ  и  погибла.  Въ  теченіе  же  гражданской  войны 
этотъ  слой  умственно  квалифицированныхъ  лицъ  порѣдѣлъ  ка¬ 
тастрофически.  30 — 40  тысячъ  —  вотъ  минимальная  цифра  гибели 
людей  этого  рода,  т.  е.  ихъ  погибло  въ  6 — 7  разъ  больше,  чѣмъ 
рядовой  умственно  не  квалифицированной  массы. 

Выдаю щіес  же  ученые,  писатели,  художники  и  т.  д.,  эти 
уникумы  любой  націи,  погибли  еще  въ  большемъ  процентѣ.  Мы 
лишились  большого  числа  міровыхъ  и  крупныхъ  Ученыхъ  и 
поэтовъ  (Шахматовъ,  Иностранцевъ,  Тураевъ,  Блокъ,  Л.  Андреевъ, 
Покровскій,  Хвостовъ,  Палладинъ,  Бѣлелюбскій,  Туганъ-Баранов- 
скій,  Лаппо-Данилевскій,  Розинъ,  А.  А.  Марковъ,  Е.  Трубецкой, 
Б.  Кистяковск  ій,  Овсянико-Куликовскій,  Арсеньевъ  и  т.  д.  и  т.  д.) 
прямо  или  косвенно  погибшихъ  отъ  войны  и  революціи.  Мы  по¬ 
теряли  большую  часть  нашей  интеллигенціи,  всего  болѣе  стра¬ 
давшей  отъ  ужасовъ  и  тяготъ  этихъ  годовъ.  Общая  смертность 
такихъ  слоевъ  повысилась  въ  6 — 7  разъ,  по  сравненію  съ  дово¬ 
еннымъ  временемъ.  Короче,  и  безъ  того  бѣдные  культурными 
силами,  за  эти  годы  мы  стали  прямо  нищими.  » Мозгъ  и  совѣсть* 
страны  вымерла  въ  колосальномъ  размѣрѣ  и  продолжаетъ  вы¬ 
мирать. 


Прибавьте  къ  этому  то,  что  во  всякой  гражданской  войнѣ 
выдающіяся  лица  съ  той  и  другой  стороны  гибнутъ  всегда  въ 
усиленномъ  размѣрѣ.  Поликратъ,  Гиппій  и  Гиппархъ,  Эоіальтъ, 
Клеонъ,  Алкивіадъ,  Критій,  Фераменъ,  Сократъ,  Эпаминондъ, 
Муцій  Сцевола,  Коріоланъ,  М.  Манлій,  Гракхи,  Спартакъ,  Друзъ, 
Каталина,  Помпей,  Цезарь,  Антоній,  Лавуазье,  Дантонъ,  Кондорсэ, 
Шенье  и  т.  д.  и  т.  д.,  всѣ  они  погибли  и  гибнутъ,  въ  то  же 
время  рядовой  »якобинецъ«,  » роялистъ*  и  » жирондистъ «  въ  силу 
своей  сѣрости  выживаютъ  и  спасаются. 

Наконецъ,  присоедините  къ  этому  огромный  процентъ  вы¬ 
дающихся  ученыхъ,  писателей,  поэтовъ,  общественныхъ  и  поли¬ 
тическихъ  дѣятелей,  э  м  и  г  р  и  р  о  в  а  в  ш  и  х  ъ  изъ  Россіи  или  вы¬ 
сланныхъ  изъ  нея;  возьмите  рядовой  уровень  политической 
эмиграціи,  всегда  болѣе  высокій,  чѣмъ  уровень  оставшейся 
массы,  учтите  вдобавокъ  ко  всему,  что  война  и  революція  обла- 
годѣтельствовали  оставшихся  многими  десятками  тысячъ  калѣкъ, 
раненыхъ,  больныхъ  и  вообще  «иорченныхъ«  особей...  и  тогда 
будетъ  понятенъ  весь  трагическій  смыслъ  очерчиваемаго  ка¬ 
чественнаго  отбора. 

»Дайте  лучшихъ*,  гласитъ  римскій  лозунгъ,  требовавшій 
солдатъ.  Въ  этомъ  лозунгѣ  глубокая  правда.  Война  и  революція 
берутъ  лучшихъ  поистинѣ. 

Лучшая  кровь  націи  погибла  или  выброшена  за  ея  предѣлы. 
Остался  матеріалъ  второго  и  третьяго  сорта.  Это  ли  не  прогрессъ  \ 
Это  ли  не  улучшеніе  человѣческой  породы  !  Есть  отъ  чего  придти 
въ  восторгъ.  Есть  за  что  пѣть  диѳирамбы  ^освѣжающей*  войнѣ 
и  ^окрыляющей*  революціи. 

Но  й  это  не  все.  Вен.  Франклинъ  былъ  правъ,  говоря: 
по  векселямъ  войны  (и  особенно  гражданской.  II.  С.)  глав¬ 
ные  платежи  и риходится- платить  не  столько  во 
время  войны  (и  революціи),  сколько  позже.  Убій¬ 
ственный  качественный  уронъ  —  капля  по  сравненію  съ 
дальнѣйшими  его  слѣдствіями.  Въ  силу  закона  наслѣдственности, 
каковы  сѣмена  —  таковы  и  плоды,  такова  и  жатва. 
Война  и  революція,  пожирая  лучшихъ,  пожираютъ  и  ихъ  потом¬ 
ство.  Оставляя  выживать  матеріалъ  2-го  и  3-го  сорта,  они  ведутъ 
къ  размноженію  этого  второсортнаго  матеріала  за  счетъ  погиб¬ 
шаго  первосортнаго.  Разъ  плохи  сѣмена,  плоха  будетъ  и  жатва. 
Не  бу дь  войны  и  революціи,  »худшіе«  были  бы  оттѣснены  на 
второй  планъ  погибшими  » лучшими*.  Теперь  же  они  занимаютъ 


первыя  мѣста  и  дѣлаются  производителями  грядущихъ  поколѣній. 
Ихъ  дѣти  будутъ  творцами  нашей  исторіи.  Война  съ  революціей 
сыграли  роль  огородника,  выпалывающаго  съ  грядъ  лучшіе 
овощи  и  оставляющаго  размножаться  сорную  траву.  При  такомъ 
отборѣ  она,  конечно,  вытѣснитъ  овощи.  То  же  и  въ  исторіи  лю¬ 
дей.  Война,  и  война  гражданская  въ  особенности,  безжалостно 
выпалывающія  лучшихъ  изъ  среды  народа,  всегда  деградировали 
его  въ  біологически-расовомъ  отношеніи.  Это  рѣдко  замѣчалось. 
Но  стоитъ  немного  вдуматься  въ  суть  дѣла,  чтобы  понять  роко¬ 
вое  значеніе  этихъ  Фактовъ. 

Данныя  біологіи  за  послѣдніе  годы  особенно  выдвинули 
роль  наслѣдственныхъ  свойствъ  въ  одаренности  человѣка  или 
цѣлаго  народа.  Если  среди  англичанъ,  по  подсчетамъ  Гальтона, 
одинъ  геній  приходится  на  милліонъ  населенія,  среди  древнихъ 
грековъ  1  геній  приходился  на  4  тысячи  съ  небольшимъ,  а  среди 
негровъ  нѣтъ  ни  одного  генія,  то  причину  этого  приходится  ис¬ 
кать  не  ѵ столько  въ  соціальной  средѣ,  сколько  въ  расово-наслѣд¬ 
ственныхъ  свойствахъ  народа.  По  подсчетамъ  нроФ.  Старча,  въ 
своей  одаренности  или  неодаренности  человѣкъ  обязанъ  наслѣд¬ 
ственнымъ  свойствамъ  отъ  60—96%,  и  только  отъ  40— 10°/Р 
средѣ.  Великими  и  даровитыми  родятся,  а  не  дѣлаются.  Благо¬ 
пріятная  соціальная  среда  можетъ  сыграть  лишь  роль  содѣйству¬ 
ющаго  Фактора,  а  не  создающаго  таланты.  Тоже,  ппіШіз  тиіап- 
4І8,  примѣнимо  и  къ  тормозящей  роли  неблагопріятной  среды. 
Вотъ  почему  политика,  направленная  на  процвѣтаніе  народа, 
прежде  всего  должна  обращать  вниманіе  на  то,  чтобы  основной 
біологическій  расовый  фондъ  лучшихъ  производителей  страны  не 
уменьшался  и  не  изсякалъ.  Если  такое  изсяканіе  получитъ  мѣсто— 
его  ничѣмъ  не  компенсируешь. 

Оглядываясь  на  нашу  исторію,  я  принужденъ  признать 
расовыя  свойства  нашихъ  предковъ  отличными.  Волею  судебъ 
мы  принуждены  были  постоянно  воевать.  Это  значитъ  —  губили 
носителей  лучшихъ  расовыхъ  свойствъ  и  все  же  сумѣли  создать 
могучее  государство  и  рядъ  великихъ,  общечеловѣческихъ  цѣн¬ 
ностей.  Если  бы  наши  предки  были  наслѣдственно  неодаренны¬ 
ми  —  давно  уже  исторія  Россіи  была  бы  кончена.  И  обратно,  не 
будь  на  нашей  исторіи  этой  проклятой  печати  милитаризма 
мы  не  только  не  отстали  бы  отъ  запада,  а  быть  можетъ  уже  опе¬ 
редили  его.  Но...  сіе  не  дано.  Мы  воевали  и  воюемъ,  т.  е.  мотов- 
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ски  губимъ  свои  лучшія  силы.  Наступавшія  небольшія  передышки 
частично  позволяли  нѣсколько  компенсировать  ущербъ. 

Но  всему  есть  предѣлъ  и  мѣра.  Послѣднія  8  лѣтъ  причи¬ 
нили  въ  этомъ  отношеніи  ущербъ  огромный,  непоправимый.  Какъ 
указано,  они  выкинули  съ  пира  жизни  лучшія  сѣмена,  носи¬ 
телей  лучшихъ  расовыхъ  свойствъ,  а  вмѣстѣ  съ  ними  лишили 
насъ  и  лучшей  жатвы  »сыновъ  человѣческихъ*. 

Вотъ  именно  въ  этой  плоскости  роль  войны  и  революціи 
чревата  трагическими  послѣдствіями.  Она  не  эФФектна.  Она  не 
замѣтна  съ  перваго  взгляда,  но  въ  дѣйствительности  она  имѣетъ 
роковой  характеръ  и  проявляется  лишь  въ  рядѣ  будущихъ  по¬ 
колѣній. 

Здѣсь  мы  можемъ  спокойно  отвѣтить  Наполеону  и  всѣмъ 
тѣмъ  »вождямъ«,  которые  десятки  тысячъ  людей  бросаютъ  на 
смерть:  »Нѣтъ,  8іге,  не  только  одна  ночь  Парижа,  но  сотни 
ночей  не  могутъ  возмѣстить  эту  гибель  » лучшихъ*.  Онѣ  могутъ 
дать  обильный  урожай  ссорной  травы,  а-  не  жатву  первосортныхъ 
плодовъ.  Только  длительный  періодъ  мира  можетъ  въ  извѣстной 
степени  *  поправить  дѣло,  способствуя  выживанію  лучшихъ. 

Уронъ,  понесенный  нами  въ  этомъ  отношеніи,  несомнѣненъ. 
Однако,  быть  можетъ  онъ  еще  не  смертеленъ.  Если  въ  дальнѣй¬ 
шемъ  будетъ  миръ,  внѣшній  и  внутренній,  —  мы  можемъ  воз¬ 
мѣстить  до  нѣкоторой  степени  этотъ  ущербъ.  Если  же  »мудрые 
правители*  и  дальше  будутъ  гнать  народъ  на  войны  и  револю¬ 
ціи  —  боюсь,  что  дѣло  можетъ  принять  роковой  оборотъ,  тотъ, 
который  не  разъ  имѣлъ  мѣсто  въ  исторіи.  Звѣзда  Греціи  стала 
закатываться,  какъ  разъ  послѣ  персидскихъ,  нелопонезскихъ  и 
гражданскихъ  войнъ,  убившихъ  лучшихъ  производителей.  Послѣ 
войнъ  съ  Карѳагеномъ  и  гражданскихъ,  Римъ  теряетъ  свободу, 
силу  натиска,  и  черезъ  два  поколѣнія  начинаетъ  свою  агонію. 
» Лучшая  кровь  погибла«,  а  рабы,  вольноотпущенники  и  варвары, 
проникшіе  на  верхи  соціальной  пирамиды,  не  оказались  способ¬ 
ными  продолжать  дѣло  древнихъ  создателей  Римскаго  государ- 
с  і  Ьсі.  Достаточно  было  двухъ-трехъ  вѣковъ  непрерывныхъ  войнъ 
и  междуусобицъ,  чтобы  уничтожить  громадную  свѣжую  націю 

арабовъ  и  привести  къ  паденію  большинство  основанныхъ  ими 
государствъ. 

Лто  деградирующее  вліяніе  войны  и  революціи  замѣчалось 
ж*  разъ  и  позже,  напримѣръ  послѣ  Французской  революціи,  послѣ 


гражданскихъ  войнъ  (черезъ  3—4  поколѣнія),  послѣ  войны 
1870 — 71  года  въ  Парижѣ  и  т.  д. 

И  обратно.  Народы,  мало  воюющіе  или  долго  живущіе  въ 
мирѣ,  обнаруживаютъ  удивительную  силу  роста  и  расцвѣта. 
Одной  изъ  причинъ  огромнаго  прогресса  С.  А.  С.  Штатовъ  служитъ 
ихъ  мирная  исторія,  на  протяженіи  столѣтія  съ  лишнимъ  знавшая 
лишь  двѣ  —  и  то  не  очень  ужъ  кровопролитныя  войны.  Мы 
удивляемся  необычайно  быстрому  развитію  Японіи,  въ  теченіи 
полувѣка  ставшей  изъ  азіатской  страны  великой  державой.  Но, 
учтя  тотъ  Фактъ,  что  она  въ  теченіи  250  лѣтъ  не  вела  войнъ 
(періодъ  »великаго  мира«)  и  могла  копить  свои  лучшіе  элементы, 
не  приходится  этому  удивляться.  Разъ  отбора  » шиворотъ  на  вы¬ 
воротъ*  не  было  въ  теченіе  столь  долгаго  времени,  не  могли 
не  накопиться  огромные  контингенты  » лучшихъ*;  что  и  про¬ 
явилось  въ  ея  необычайномъ  расцвѣтѣ,  продолжающемся  и  но 
сей  день... 

Я  не  могу  здѣсь  подробно  развивать  эти  положенія.  Сказан¬ 
наго,  однако,  достаточно,  чтобы  понять  весь  трагическій  смыслъ 
очерченныхъ  потерь,  съ  одной  стороны,  съ  другой  —  величину 
той  платы,  которую  приходится  платить  за  военную  славу  или 
за  Фетиши  революціи.' 

Будь  еще  два-три  повторенія  такихъ  войнъ  и  революцій  —  и 
исторію  Россіи  можно  считать  оконченной.  Вотъ  почему  я  не  могу 
безъ  глубокой  горечи  слушать  и  читать  панегирики  и  диѳирамбы 
революціи,  распѣваемые  ей  десятками  трубадуровъ  и  скомороховъ. 
» Потише,  господа,  надъ  могилами  не  пляшутъ.  Еще  менѣе  до¬ 
пустимъ  канканъ  и  пьяное  ораніе  надъ  могилой  или  смертными 
ранами  цѣлаго  народа.  Приводящія  васъ  въ  восторгъ  эффсктныя 
сцены  революціи  часто  стоятъ  народу  всей  его  исторіи.  Будьте 
поскромнѣе  и  сумѣйте  помолчать...*  таковы  вкратцѣ  основныя 
» завоеванія*  войны  и  революціи  за  эти  годы. 

*  * 

* 

Но  увы,  и  ими  дѣло  не  исчерпывается.  Война  и  революція 
сильнѣйшимъ  образомъ  ухудшили  и  выжившій  второстепенный 
матеріалъ '  населенія.  Особенно  молодое  поколѣніе,  родившееся  и 
выросшее  въ  грѣхѣ  военныхъ  и  революціонныхъ  судорогъ. 
Голодъ,  болѣзни,  эпидеміи,  ужасы  и  кошмары,  сопутствующіе 
всякую  » великую*  войну  и  »великую  революцію*,  страшно  осла- 


били  и  безъ  того  ослабленную  природу  выжившихъ.  Теперь  уже 
бросаются  въ  глаза  біологическіе  дефекты  молодого  поколѣнія. 

Ихъ  деградація  проявляется  въ  дѣломъ  рядѣ  симптомовъ. 
Во  первыхъ,  въ  томъ, что  значительно  налъ  вѣсъ  ново¬ 
рожденныхъ.  Изслѣдованія  проФ.  Личкуса  и  др.  показали, 
что  вѣсъ  новорожденныхъ  въ  1918—1920  г.  г.  былъ  значительно 
ниже  вѣса  нормальныхъ  годовъ.  Во  вторыхъ,  въ  томъ,  что  возросъ 
процентъ  мертворожденныхъ  (соотвѣтственныя  данныя  я  привожу 
въ  печатающейся  сейчасъ  книгѣ:  » Голодъ,  какъ  Факторъ «). 

Въ  третьихъ,  въ  томъ,  что  пала  жизнеспособность 
новорожденныхъ:  процентъ  ихъ  смертности  въ  первые  дни 
жизни  рѣзко  повысился  по  сравненію  съ  нормальнымъ  временемъ. 

Въ  четвертыхъ,  въ  томъ,  что  біологическая  кон¬ 
ституція  молодого  поколѣнія  оставляетъ  желать 
много  лучшаго.  Ростъ  его  задержанъ  и  уменьшенъ.  Это 
видно  хотя  бы  изъ  слѣдующихъ  цифръ,  кстати  вскрывающихъ 
и  »прелести«  коммунистическихъ  >дѣтскихъ  домовъ«,  ^дѣтскихъ 
колоній«,  » интернатовъ «  и  » пріютовъ*,  устроенныхъ  нашей  властью 

Дѣти  1921 — 22  г.  г. 


Возрастъ 

Интерны 

Экстерны  Нормальное  время 

7 

лѣтъ 

.  105*9 

.  112  .  — 

8 

уу 

.  1 12*8 

.  115*8.  — 

9 

уу 

.  117*4 

.  1 22*5  .  — 

10 

уу 

.  121*8 

.  126*6 .  132 

И 

УУ 

.  126 

.  129-5 .  133.4 

12 

УУ 

.  131*8 

.  134-5 .  138-2 

(Цифры 

1921- 

-22  г.  даютъ  результатъ  изслѣдованія 

дѣтей  Петрограда.  Цифры  нормальнаго  времени  даютъ  ростъ 
воспитанниковъ  пріюта  принца  Ольденбургскаго). 

Изъ  этихъ  цифръ  видно,  что  дѣти  нормальнаго  времени 
выше  ростомъ  дѣтей  нашего  времени;  дѣти  „интерны“,  т.  е.  со¬ 
держащіяся  въ  „дѣтскихъ  домахъД  отстаютъ  отъ  дѣтей,  живу¬ 
щихъ  дома. 

Столь  же  невеселы  результаты  обслѣдованія  дѣтей  и  въ 
другихъ  отношеніяхъ. 

Въ  пятыхъ,  г р о м а д н ы й  процентъ  ихъ,  а  именно 
5  процентовъ,  рождаются  наслѣдственными  сифили- 
тиками.  Во  всемъ  же  населеніи  заражено  имъ 
около  30°/0. 

Въ  шестыхъ,  колоссально  воз  рас  л  а  нервность  насе- 
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л  е  нія  и  д  у  ш  е  в  н  ы  я  бол  ѣ  з  н  і  г.  Абсолютно  ненормальныя 
условія,  въ  которыя  поставлено  было  населеніе  н  его  нервная 
система  во  всѣ  эти  годы,  сверхчеловѣческіе  ужасы,  лишенія  и 
горе,  вывели  послѣднюю  изъ  равновѣсія  у  всѣхъ,  увеличили 
психозы  и  нервозы.  Изслѣдованія  проФ.  Осипова,  Горового-Шалтанъ 
и  др.  ясно  вскрыли  этотъ  ростъ  душевныхъ  заболѣваній.  Въ  го¬ 
лодныхъ  же  районахъ  психическія  разстройства  приняли  массовый 
характеръ.  -  ѵ 


Въ  седьмыхъ,  прибавьте  къ  этому  тифъ,  которымъ 
переболѣла  чуть  не  одна  треть  населенія,  цынгу, 
дез  и  нт  ер  ію,  огромное  распространеніе  маляріи, 
„и  с  и  а  н  к  іг,  в  с  е  в  о  з  м  о  ж  н  ы  я  про  с  т  у  д  н  ы  я  б  о  л  ѣ  з  н  и,  н  а- 
конецъ,  катастрофическій  ростъ  туберкулеза,  сей¬ 
часъ  уже  уносящаго  жертвъ  больше,  чѣмъ  тифъ, 
учтите  все  это  —  и  тогда  поймете  всю  громадность 
біологической  и  нервно-мозговой  деградаціи  на¬ 
селенія.  Она.  становится  несомнѣнной.  Въ  силу  этого,  „второ- 
сортная“  природа  строителей  будущей  Россіи  еще  болѣе  ухуд¬ 
шается.  Раны,  нанесенныя  войной  и  революціей,  становятся  еще 
опаснѣе  и  чреватѣе... 


Когда  учтешь  все  это,  не  можешь  безъ  улыбки  сожалѣнія 
и  снисхожденія  слушать  разглагольствованія  всевозможныхъ — ино¬ 
странныхъ  и  своихъ  —  большихъ  и  малыхъ  —  апологетовъ  войны 
и  революціи.  Одни  изъ  нихъ,  не  видавшіе  подлиннаго  лица  по¬ 
слѣднихъ.  дѣлаютъ  это  по  дѣтскому  неразумѣнію;  другіе  —  „эстето- 
садйстыи,  нервы  которыхъ  требуютъ  острыхъ  щекочущихъ  сценъ, 
въ  силу  своей  извращенности;  третьи,  спекулирующіе  на  рево¬ 
люціи  и  войнѣ,  —  въ  силу  своего  эгоизма...  Вдумчивый  же  из¬ 
слѣдователь,  не  довольствующійся  эффсктной  панорамой  событій, 
а  вкладывающій  персты  свод  въ  самую  сущность  явленій,  не 
можетъ  не  придти  къ  ноже,  щю,  чтобы  судьба  избавила  всѣ 
народы  отъ  .теченія  своихъ  язв  д$  методами  войны  и  глубокой  ре¬ 
волюціи:  „Да  минетъ  ихъ  чаша  сгг.  Кто  этому  не  вѣритъ,  пусть 
попробуетъ  самъ:  тогда  онъ  на  опытѣ  убѣдится  въ  правильности 
сказаннаго. 


■) 


2.  Измѣненія  въ  структурѣ 


социального  аггрегата. 


Всѣ  крупныя  общественныя  движенія  начинаются  и  идутъ 
подъ  знаменемъ  великихъ  лозунговъ:  „царства  Божія  на  землѣ44, 
„Бога  н  вѣры44,  „братства,  равенства  и  свободы44,  „водворенія 
справедливости44,  „прогресса44,  „демократіи44  и  т.  д.  Множество 
лицъ,  прямо  и  косвенно  участвующихъ  въ  нихъ,  вѣрили  и 
вѣрятъ,  что  эти  движенія  призваны  „уничтожить  вѣковую  не¬ 
справедливость44  и  осуществить  эти  великіе  идеалы.  Послѣдніе 
являются  „крыльями44,  на  которыхъ  поднимается,  ширится  и 
взлетаетъ  общественное  движеніе.  Они  обычные  спутники  по¬ 
слѣдняго.  Они  его  „прикрашиваютъ44,  „пудрятъ44,  „расцвѣчиваютъ44 
для  того,  чтобы  былъ  возможенъ  энтузіазмъ  и  Фанатизмъ,  ге¬ 
роизмъ  и  безграничная  вѣра,  необходимые  для  успѣха  такихъ 
движеній.  Такъ  было  и  бываетъ  всегда. 

Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  ни  одно  изъ  этихъ  движеній 
никогда  не  осуществляло  въ  скол  ько-нибудь  серьез¬ 
номъ  масштабѣ  выставленныхъ  идеаловъ.  Объективная 
дѣйствительность,  получавшаяся  въ  результатѣ  такихъ  движеній, 
всегда  была  далекой  отъ  выставленныхъ  лозунговъ. 

Исторія  зло  шутила  и  продолжаетъ  шутить  надъ  людьми  въ 
этомъ  отношеніи. 

Примѣры:  Христіанство  дебютировало  съ  лозунгами  „цар¬ 
ства  Божія  на  землѣ44,  „братства44,  „безконечной  любви44  и  „равен¬ 
ства44  и  т.  д.  Объективнымъ  результатомъ  были:  іерархія  церкви 
адъ  на  землѣ,  деспотизмъ  папства,  инквизиція,  звѣрства  и  войны. 

Реформація  шла  подъ  лозунгами  свободы  совѣсти,  правъ 
человѣка,  торжества  разума  и  т.  п.  Объективный  результатъ: 
сожженіе  и  преслѣдованіе  инаковѣрующихъ  протестантами  и  ре¬ 
форматорами,  войны  и  тьма  новыхъ  суевѣрій,  пришедшихъ  на 
мѣсто  старыхъ. 

Французская  революція  провозгласила:  ё&аіііё,  Ггаѣегпіѣё, 
ІіЬегйё,  „декларацію  правъ  че^Фчѣка  и  гражданина44,  „религію 
разума”.  И  никогда  не  было  та^оѴ’о  неравенства,  звѣрства,  деспо¬ 
тизма  и  „псевдо-раціональнаго  культа  заблужденій44,  какъ  въ  годы 
революціи. 


Вспомнимъ  лозунги  міровой  войны.  Вмѣсто  нихъ  объек¬ 
тивно  получился  Версальскій  договоръ,  не  требующій  поясненій. 
Не  приводя  другихъ  Фактовъ  утверждаю,  что  это  явленіе  „иллю¬ 
зіонизма  .  расхожденія  „тьмы  низкихъ  истинъ41*  отъ  „возвышаю- 

-  Г' 
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іцаі’о  обмана**  явленіе  общее,  позволяющее  Формулировать  его 
въ  Формѣ  особаго  закона,  называемаго  мною  закономъ 
е  о  ціа  л  ь  наго  и л л юз  і  о  ни  з  м  а. 

Ьъ  рѣзчайшихъ  Формахъ  онъ  проявился  и  въ  нашей  ре¬ 
волюціи.  Всѣ  мы  помнцмъ  великіе  лозунги  Февральской  и  ок¬ 
тябрьской  революціи:  «освобожденіе  отъ  деспотизма  самодержавія», 
«самоуправленіе  народа»  и  «автономія  лицъ  и  группъ»,  «полная 
демократія»,  «самоопредѣленіе  народовъ»,  «миръ,  хлѣбъ  и  сво¬ 
бода44,  „низверженіе  капитализма44,  „полное  равенство44,  „раскрѣ- 
.  ношеніе  трудящихся  классовъ44,  „власть  рабочихъ  н  крестьянъ44, 
„диктатура  пролетаріата44,  „коммунизмъ44,  „Интернаціоналъ44,  „міро¬ 
вая  революція4*  и  т.  д.  Таковы  были  великіе  лозунги,  прокла¬ 
мированные  революціей.  Изъ  одного  края  великой  русской  земли 
до  другого  проносились  они,  заражали  милліоны,  зажигали  ихъ 
огнемъ  энтузіазма  и  Фанатизма,  будили  и  опьяняли  ихъ  и  во¬ 
збуждали  великую  вѣру  къ  себѣ  и  въ  себя.  Казалось,  что  вели¬ 
кій  часъ  пробилъ,  вѣчно  жданное  наступаетъ,  міръ  обновляется 
и  „Синяя  птица44  всѣхъ  этпхъ  цѣнностей  въ  рукахъ... 

Достаточно  было  двухъ-трехъ  лѣтъ,  чтобы  слѣпцы  изъ 
слѣпцовъ  и  глухіе  изъ  глухихъ  убѣдились  въ  своихъ  прекрас¬ 
ныхъ  иллюзіяхъ.  Онѣ  растаяли,  какъ  дымъ  .  .  .  Вмѣсто  „Синей 
птицы4*  въ  рукахъ  оказалась  та  же  старая  ворона,  только  обстри¬ 
женная  и  искалѣченная...  Исторія  еще  разъ  трагически 
обманула  вѣрующихъ  иллюзіонистовъ,  Поистинѣ,  „слѣпые  вели 
слѣпыхъ  и  всѣ  упали  въ  яму44.  Милліоны  за  эти  иллюзіи  заплатили 
жизнью,  другіе  —  невыносимыми  страданіями,  третьи  —  горь¬ 
кимъ  похмѣльемъ,  четвертые  —  вдохновители  иллюзій  —  потерей 
ореола  вождей  и  спасителей  человѣчества,  паденіемъ  въ  бездну 
цинической  подлости,  низкой  преступности,  въ  пропасть  махи¬ 
націй  самолюбивыхъ  интригановъ,  тирановъ  и  темныхъ  дѣльцевъ. 

Вы  хотите  подтвержденій  сказанному?  Я  могунхъ  дать  въ 
любомъ  количествѣ.  Ограничусь  минимумомъ.... 

Во-первыхъ,  октябрьская  революція  ставила  своей  задачей 
разрушеніе  соціальной  пирамиды  неравенства  —  и 
имущественнаго,  и  правового,  —  уничтоженіе  класса 
эксилоататоровъ,  и  тѣмъ  самымъ  эксплоатиру емыхъ. 

Что  же  получилось  ?  —  Простая  перегруппировка.  Въ  на¬ 
чалѣ  революціи  изъ  верхнихъ  этажей  пирамиды  массовымъ  об¬ 
разомъ  были  выкинуты  старая  буржуазія,  аристократія  и  ириви- 
легпрованно-командующіе  слои.  И  обратно,  съ  низу  ца  верхъ 
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были  подняты  отдѣльные  „обитатели  соціальныхъ  подваловъ** 

„Кто  былъ  ничѣмъ,  тотъ  сталъ  всѣмъ**. 

Но  исчезла  ли  сама  .пирамида?  —  Ничуть.  Если  слѣпымъ 
сначала  казалось,  что  она  исчезаетъ,  то  только  въ  началѣ»  ре¬ 
волюціи  и  только  слѣпымъ.  Черезъ  два-три  года  разрушаемая 
пирамида  оказалась  живой  и  здоровой.  На  низахъ  снова  были 
массы,  на  верху  командующіе  властители.  Послѣдніе  были  еще 
болѣе  привилегированъ!,  чѣмъ  старая  власть,  первые  —  еще 
болѣе  обдѣлены,  чѣмъ  раньше.  При  старомъ  режимѣ  у  нихъ 
все  же  были  кое  какія  права  и  гарантіи,  у  власти  —  рядъ  огра¬ 
ниченій,  за  которые  она  ни  юридически,  ни  Фактически  не  могла 
переступать...  Теперь...  у  массы  и  гражданина  не  оказалось  ни¬ 
какихъ  правъ,  даже  права  на  жизнь.  Она  превратилась  въ  слу¬ 
чайность,  гражданинъ  —  въ  улитку,  которую  могъ  раздавить  и 
давилъ— безъ  разбора  рабочего  и  крестьянскаго  происхожденія- 
каблукъ  перваго  встрѣчнаго  комиссара.  Власть  и  ея  агенты  были 
неограниченъ].  Они  могли  вмѣшиваться  во  все.  Нормой  стало: 
({ной  ргіпсірі  ріасиіѣ  Іе^ів  ІіаЪеі  ѵі&огеш,  ргіпсерв  1е§1Ъіі8 
80ІПІ118  евѣ  Ни  законовъ,  ни  гарантій,  ни  правъ  —  вотъ  объек¬ 
тивный  результатъ  „иоравненія**... 

11  м  у  щ  е  с  т  в  е  н  н  о  е  р  а  в  е  н  с  т  в  о  ?  ( ),  мы  его  наблюдали 
за  всѣ  эти  годы.  Оно  осуществлялось  вь  „коммунизаціяхъ**, 
„реквизиціяхъ**  и  націонализаціяхъ**  вплоть  до  послѣдней  нары 
ложекъ  и  бѣлья.  Но  въ  пользу  кого  и  кѣмъ?  Агентами  власти 
и  ея  кліентами  въ  пользу  себя  самихъ.  Конечно,  это  не  мѣшало 
иноі'да  бросать  обглоданную  кость  и  крохи,  якобы  въ  пользу 
общества  и  бѣдноты,  но  только  крохи  и  то  жалкіе. 

Это  „равенство**  проявлялось  далѣе  въ  томъ,  что  въ  1918 — 


2п  г.  г.  массы  —  интеллигентный  пролетаріатъ,  рабочій  классъ 
и  крестьянство— умирали  отъ  голода  на  1 ,«  и  7*  Фунта  хлѣба, — 
верхи  жили  на  пайкѣ  „чего  душа  хочетъ**.  Тамъ  было  все, 
вплоть  до  тропическихъ  Фруктовъ,  автомобилей,  и...  нѣсколькихъ 
любовницъ.  А  теперь  это  „имущественное  равенство**  можетъ 
видѣть  всякій  экспериментально:  пусть  онъ  побываетъ  въ  Россіи, 
посмотритъ,  какъ  живутъ  въ  Москвѣ  и  въ  другихъ  мѣстахъ 
власть  имущіе,  ихъ  квартиры,  столъ,  одежду,  автомобили  и  т.д. 
и  какъ  тамъ  же  валяются  на  улицахъ  голодные  и  оборванные 
люди.  Для  этого  достаточно  просто  пройти  по  двумъ — тремъ 
улицамъ.  Контрастъ  нищеты  и  роскоши  въ  современ¬ 
ной  Россіи  больше,  чѣмъ  въ  любой  „буржуазной*" 


странѣ.  Пропасть  между  „уровнемъ  жизни4*  коммунистическихъ 
и  спекулянтскихъ  верховъ  и  умирающей  отъ  голода  многомилліон¬ 
ной  массы  значительнѣе,  чѣмъ  между  ..уровнемъ  жизни**  Мор¬ 
гана  и  американскаго  рабочаго.  Въ  итогѣ  революціи  —  и  пра¬ 
вовое  н  имущественное  неравенство  не  уменьшилось,  а  усили¬ 
лось.  Пирамида  стала  не  покатѣе,  а  круче  и  острѣе...  Трагедія 
„молота  и  наковальни**  не  только  не  оказалась  преодоленной,  но 
еще  болѣе  усиленной. 

Мало  того.  Если  рядъ  глупыхъ  людей  вздумали  бы  утѣ¬ 
шать  себя  тѣмъ,  что  ..все  же.  молъ,  на  верхи,  на  командующія 
позиціи  попали  „люди  низовъ**,  то  и  это  утѣшеніе  ихъ  теперь 
безпочвенно.  Въ  теченіе  1921 — 2  г.  г.  совершилась  и  продол¬ 
жаетъ  совершаться  о  б  р  а  т  н  а  я  „ц  и  р  к  у  л  я  п  і  я“ :  множество 
рабочихъ  и  крестьянъ,  попавшихъ  на  верхи  въ  началѣ  революціи, 
теперь  обратно  выбрасывается  оттуда,  и  наоборотъ,  множество  лицъ 
выкинутыхъ  въ  1917 — ін  г.  і'.  изъ  командующихъ  позицій  на  низы, 
теперь  снова  поднялось  въ  зіаііів  цію  апіе.  Въ  арміи — наверху  снова 
старый  генералитетъ  (Брусиловы.  Лебедевы.  С  лащевы  и  т.  д.'і  и  офи¬ 
церство.  разбавленное  процентомъ  ..новичковъ**.  Въ  коммисаріатахъ, 
кромѣ  членовъ  коллегій  остальные  директора  и  начальники  де¬ 
партаментовъ  —  старые  ..спецы**;  здѣсь  не  мало  старыхъ  мини¬ 
стровъ.  товарищей  министровъ,  директоровъ  и  вице-директоровъ, 
членовъ  комитета  министерствъ  и  экспертовъ  .  .  .  Такъ  дѣло 
обстоитъ  во  всѣхъ  этихъ  „Госпланахъ**.  „С  овнархозахъ  .  „Нар¬ 
коматахъ**. 

Посмотрите  далѣе,  кто  сидитъ  въ  правленіи  трестовъ.  Сна¬ 
чала  были  рабочіе.  Потомъ  —  два  рабочихъ  и  одинъ  „буржу¬ 
азный  спецъ4*.  Въ  1922  г.  уже  два.  а  то  и  всѣ  три  члена  прав¬ 
ленія  состолпя  изъ  „спецовъ**,  въ  число  которыхъ  обычно  вхо¬ 
дятъ  бывшіе  хозяева  даннаго  предпріятія.  И  такъ  вездѣ.  „Пере¬ 
мѣнная  величина**  революціи  неуклонно  идетъ  къ  старому  предѣлу. 

Рекомендую  заглянуть  и  пъ  такія  вѣдомства,  какъ 
Чека  или  Г.  П.  У.  И  здѣсь  сейчасъ  весьма  значительный 
процентъ  „чекистовъ**  составляютъ  бывшіе  агенты  жандармскаго 
корпуса  и  охраннаго  отдѣленія,  начиная  съ  безымянныхъ  „пши¬ 
ковъ**  и  кончая  матерыми  охранниками,  въ  родѣ  знаменитаго 

полковника-  погромщика  Комп  оса  ро  ва. 

Во  главѣ  церковнаго  управленія  власть  поставила  члена 

союза  русскаго  народа  Краснпикаго.  а  оберъ-прокуроромъ  сталъ 
бывшій  оберъ-прокуроръ  Львовъ... 
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„Бее  возвращается  на  свои  мѣста**.  Поистинѣ,  неожиданные 
трюки  выкидываетъ  исторія,  ошарашивая  горячія,  но  невѣжест¬ 
венныя  головы. 

А  у  н  и  что  ж  е  н  і  е  э  к  с  п  л  о  а  т  а  ц  і  и  ?  О,  его  испытал  о 
97%  населенія  йа  своей  шкурѣ.  „Добивались  8-ми  часового 
рабочаго  дня,  а  теперь  работаемъ  К‘>  часовъ  и  получаемъ  за 
это  7 8  и  %  Фунта  хлѣба*4,  такъ  резюмировало  положеніе  дѣлъ 
народное  сознаніе.  Правда,  у  насъ  юридически  не  было  въ 
1918 — 21  г.  г.  капиталистовъ,  какъ  собственниковъ  средствъ  и 
орудій  производства  ...  Но  зато  былъ  слой  властвующихъ 
„разрушителей  капитализма**,  безжалостно  заставлявшихъ  на¬ 
селеніе  работать  на  себя  и  на  своп  забавы,  начиная  съ  8-го 
Интернаціонала.  Людей  мучили  и  хлестали  хуже,  чѣмъ  хлещетъ 
дурной  извозчикъ  изнемогающую  лошадь.  Изъ  семи  дней  въ 
недѣлю  крестьянинъ  долженъ  быль  отдавать  „коммунистической 
барщинѣ**  8-4  дня  въ  видѣ  выполненія  безчисленныхъ  повин¬ 
ностей:  ,;дровяной,  сплавной,  гужевой,  подворной,  окопной,  строи¬ 
тельной,  хлѣбной,  МОЛОЧНОЙ,  МЯСНОЙ,  ЯИЧНОЙ**  II  т.  д.  Подъ  ви¬ 
домъ  „субботниковъ**  и  „сверхурочныхъ**  работъ,  рабочаго  за¬ 
ставляли  работать  по  12-14  часовъ.  А  сверхъ  нихъ,  придя 
домой,  онъ  самъ  долженъ  былъ  варить,  добывать  и  колоть 
дрова,  копать  лѣтомъ  на  огородѣ,  шить,  убирать  жилище  и  т.  д., 
ибо  пойти  въ  ресторанъ,  на  рынокъ,  въ  каФе  онъ  не  могъ,  за 
отсутствіемъ  ихъ  и  неимѣніемъ  денегъ. 

Энергіи  тратилось  пропасть.  Питаніе  же  состояло  изъ 
Ѵь-Ѵ^'/а  фунта  хлѣба  и  жидкой  каши.  Весь  заработокъ  его  въ 
1918-20  г.  г.  колебался  отъ  2-5  рублей  золотомъ,  теперь  онъ 
колеблется  отъ  8  до  .  8  рублей.) 

Въ  тоже  время,  какъ  и  теперь,  верхи  жили  „на  славу4*  и 
копили  капиталы.  Они  сами  „не  сѣяли  и  не  жали,  но  усиленно 
собирали  въ  житницы**.  Въ  настоящее  время  80  милліоновъ 
крестьянъ  умираютъ  съ  голоду,  остальные  задавлены  тяжестью 
неимовѣрныхъ  многочисленныхъ  налоговъ,  рабочіе  непосильной 
работой  и  нищенской  платой  (8-8  рублей  золотомъ),  а  верхи  и 
новая  буржуазія,  вышедшая  гл.  обр.  изъ  коммунистовъ  и  круговъ 
имъ  близкихъ,  сколотили  и  сколачиваютъ  весьма  солидные 
капиталы  и  кладутъ  ^начало  будущимъ  банкирскимъ  домамъ  и 
солиднымъ  капиталистамъ  . . , 

Вмѣсто  уничтоженія  эксплоатаціи,  революція  создала  въ 
191 8-2о  г.  г.  небывалую  эксплоатацію,  настоящее  крѣпостничество 


въ  одной  изъ  худшихъ  Формъ  —  въ  Формѣ  государственнаго 
рабства ;  въ  1921 — 22  г.  г.  съ  новой  экономической  политикой 
оно  нѣсколько  смягчилось,  но  по  прежнему  представляетъ  экс¬ 
плоатацію  „буржуазнаго  общества4*,  усиленную  во  много  разъ. 

Если  есть  еще  люди,  сомнѣвающіяся  въ  этомъ,  я  рекомен¬ 
дую  имъ  простой  способъ  провѣрки:  поѣхать  въ  Р.  С.  Ф,  С.  Р., 
посмотрѣть  лично  положеніе  дѣлъ  и  особенно  сдѣлаться  рабочимъ. 
Въ  одну-двѣ  недѣли  Фома  невѣрующій  пойметъ,  правъ  ли  я 
или  нѣтъ. 

Революціей  была  прокламирована  свобода.  Дѣйствитель¬ 
ность  преподнесла  такую  „свободу4*,  отъ  которой  всѣ  взвыли. 
Поведеніе  людей  оказалось  связаннымъ  и  опекаемымъ  всесто¬ 


ронне.  Автономія  ихъ  пала  до  нуля.  Область  опеки,  регу¬ 
лировки  и  вмѣшательства  власти  стала  безпредѣльной,  врываясь 
въ  сферы  самыхъ  интимныхъ  отношеній.  Отъ  рожденія 
до  могилы  каждый  шагъ  оказался  регулируемымъ  сверху. 
Свобода  совѣсти,  слова,  печати,  союзовъ,  собраній  объявлены 
были  „буржуазными  предразсудками**.  Власть  стала  вести  „учетъ 
и  контроль**  и  регулировать  всѣ  стороны  поведенія  и  взаимоот¬ 
ношеній.  Что  долженъ  гражданинъ  ѣсть  и  пить,  что  дѣлать, 
какой  профессіей  заниматься,  какъ  и  во  что  одѣваться,  гдѣ  жить, 
куда  ѣхать,  чѣмъ  развлекаться,  что  и  какъ  думать,  что  читать 
и  писать,  во  что  вѣрить,  что  хвалить  и  порицать,  чему  учиться, 
что  издавать,  что  повѣрить,  что  имѣть  и  т.  д.  и  т.  д.  —  все  было 
опредѣлено  и  регулировано.  Люди  обращены  были  въ  мане¬ 
кеновъ,  которыхъ  дергали,  но  сами  они  не  могли  опредѣлить 
свое  поведеніе.  II  часто  завидовалъ  домашнимъ  животнымъ: 
ихъ  хоть  въ  стойлѣ  предоставляютъ  себѣ  самимъ,  а  граждане 
Р.  С.  Ф.  Г.  Р.  не  имѣли  и  этой  свободы:  въ  ихъ  „стойло**  даже 
ночью  то  и  дѣло  врывались  „регулировщики**  и  „наводили  свой 
учетъ  и  контроль**,  часто  кончавшійся  тюрьмой  или  свободой 


смотри... 

Тюрьмы  были  переполнены,  какъ  никогда,  іі  не  столько 
„буржуями*4,  сколько  крестьянами  и  рабочими.  Цѣлыми  стадами 
гоняли  людей  на  сотни  „повинностей**.  Печать  свелась  къ 
уничтоженію  всѣхъ  книгъ  и  газетъ,  кромѣ  правительственныхъ, 
собранія  —  къ  правительственной  повинности  для  выслушанія 
очередной  порціи  коммунистическаго  „оратора4*,  союзы— въ  фикцію 
и  т.  д.  Словомъ,  получилась  такая  „свобода**  необузданнаго 
самодурства  власти  и  безпросвѣтнаго  рабства  населенія,  что 


гражданинъ  Р.  С.  Ф.  ('.  Г.  съ  полнымъ  основаніемъ  могъ  зави¬ 
довать  свободѣ  рабовъ.  Они.  дѣйствительно,  были  свободнѣе. 

Съ  102 1-22  і'.  —  стало  немного  легче.  По  объемъ  сво¬ 
боды  при  старомъ  режимѣ  ‘попрежнему  остается  желаннымъ  и 
недосягаемымъ  идеаломъ.  Такъ  обернулось  дѣло  со  „свободой** .  . . 

Революція  пгізі  еі  огЪі  провозгласила  въ  октябрѣ  „мпръ“. 
На  дѣлѣ  изъ  него  получилась  звѣрская  и  безжалостная 
война,  безпощадная  и  безсердечная  въ  теченіи  трехъ  лѣтъ 
послѣ  того,  какъ  остальные  народы  перестали  воевать.  Милліоны 
жертвъ,  разрушенные  города  и  села,  взорванные  мосты,  разворо¬ 
ченные  пути,  опустошенныя  нивы,  замолкшія  Фабрики,  кровью 
орошенныя  равнины  Россіи  —  свидѣтельства  этого  „мира*4... 
Ьдва  ли  бы  и  самъ  дьяволъ  сумѣлъ  злѣе  надсмѣяться  надъ 
этимъ  „миромъ**... 

Наконецъ,  замолкъ  громъ  пушенъ.  Но  остался  по  сіе 
время  милитаризмъ,  пронизывающій  всю  жизнь  русскаго  общества. 
Даже  современная  демобилизованная  армія  больше,  чѣмъ  армія 
мирнаго  времени  стараго  режима.  Она  поглощаетъ  чуть  не 
весь  бюджетъ  государства  (1. Зимиными)  изъ  1,8()().оію.ооп  по 
нроэкту  1И22  г.).  Нея  обшеетвенно-полптпческая  жизнь  мили¬ 
таризирована  до  сокровенныхъ  глубинъ,  вплоть  до  обученія  и 
посѣщенія  собраній  и  лекцій  (такъ  и  пишется:  „въ  порядкѣ 
военной  и  революціонной  дисциплины**). 

„Кто  плохой  воинъ. 

.Лотъ  гражданиномъ  быть  недостоинъ4*,  такъ  гласили  офи¬ 
ціальные  плакаты.  Все  управленіе,  вся  психологія  милитаризо¬ 
ваны.  Передъ  вамп  не  страна,  а  огромная  казарма . . . 

Получившійся  „миръ**  достоинъ  коммунистической  „свободы*4. 
Въ  трехчленной  Формулѣ  октябрьской  революціи  стоялъ  на  ряду 
(ь  „миромъ  и  „  с  в  о  о  о  д  о  й  **  —  „хлѣбъ**...  Населенію  были 
обѣщаны  „кисельные  берега  и  молочныя  рѣки**,  сытость,  доволь- 
<  і во,  „курица  въ  супѣ**.  Вмѣсто  этого  русскій  народъ  накор¬ 
мили  . . .  свинцовой  пулей,  корой,  травацп,  глиной?  жмыхами, 
дурандой  и  въ  качествѣ  дессерта . . .  мясомъ  своихъ  дѣтей 
„П  оудешь  гы  ѣсть  плодъ  чрева  твоего,  плоть  сыновъ  твоихъ  и 
дочерей  івопхь,  сказано  въ  Ьпбліи.  Теперь  это  исполнилось. 
Россія  стала  страной  каннибаловъ,  трупоѣдовъ,  воскресли  сред¬ 
невѣковья'  кошмары.  Россія  же  стала  великимъ  кладбищемъ 
сотенъ  тысячъ  труповъ,  умершихъ  отъ  голода  и  разбросанныхъ 
но  ея  лѣсамъ  и  лугамъ,  городамъ  и  селамъ...  Таковъ  хіѣбъ 


которымъ  накормила  революція  русскій  народъ  . . .  Онъ  прича¬ 
стился  тѣла  и  крови  своей  въ  буквальномъ,  а  не  въ  перенос¬ 
номъ  значеніи  этого  слова.  Совершилось,  поистинѣ,  великое 
таинство.  Остается  воскликнуть:  Те.  Веши.  Іаікіашиз !  Аѵе.  Кеѵо- 
ІПІІО,  тогііигі  1е  заМапі! 

Съ  1021-22  г.  питаніе  столицъ  и  городовъ  нѣсколько 
улучшилось,  за  счетъ  остальной  Россіи,  за  то  деревенская  Русь 
въ  эти  годы  стала  голодать  сильнѣе  не  только  въ  районахъ,  по¬ 
стигнутыхъ  катастрофическимъ  голодомъ,  но  и  въ  другихъ 
областяхъ  :  неимовѣрно  тяжелые  налоги  заставляютъ  крестьянство 
продавать  самое  необходимое,  продналогъ  оказался  не  легче, 
а  тяжелѣе  разверстки.  Крестьянинъ  снова  не  доѣдаетъ,  во  славу 
Интернаціонала,  Совѣтской  власти  и  новой  спекулятивной 
буржуазіи. 

Революція  провозгласила  и  р  и  н  ц  и  и  ъ  а  в  т  оно  м  іи  на¬ 
родовъ.  о  б  л  а  с  т  е  й  я  деде  н  т  р  а  л  и  з  а  ц  і  ю.  Н а  б  у  ма гѣ 
она,  какъ  будто  ,  провела  свои  обѣщанія.  На  мѣстѣ  Россійской 
Имперіи  теперь  числится  рядъ  автономныхъ  совѣтскихъ  рес¬ 
публикъ  и  областей.  На  дѣлѣ  же  Россія  сейчасъ  централизована 
гораздо  сильнѣе,  чѣмъ  раньше.  Всѣ  эти  автономныя  республики 
имѣютъ  чисто  Фиктивное  существованіе  и  представляютъ 
простыя  вывѣски,  скрывающія  суть  дѣла.  Всѣмъ  и  вся, 
управляетъ  Москва,  даже  не  Всероссійскій  Центральный 
Исполнительный  Комитетъ,  не  Совнаркомъ  и  даже  не  Р.  К.  II.,  а 
,, Политбюро  Рос.  Коммунист.  Партіи*4  въ  составѣ  Г>-ти  человѣкъ. 
Сюда  стянуты  всѣ  провода  управленія  и  отсюда  исходятъ  всѣ 
„токи44  власти.  Остальное  —  простые  исполнители  приказовъ  этой 
пятерки.  Какъ  Французская  революція,  по  справедливому  замѣ¬ 
чанію  Токвиля,  только  довела  до  предѣла  основныя  свойства 
стараго  режима,  въ  томъ  числѣ  и  тенденцію  централизаціи  2-ой 
половины  18-го  вѣка,  такъ  и  русская  революція  довела  до  пре¬ 
дѣла  дурныя  стороны  стараго  режима,  въ  частности  его  деспо¬ 
тизмъ,  тиранію,  его  безправіе,  его  централизацію  и  бюрократи¬ 
зацію.  Если  царизмъ  не  давалъ  возможности  развитію  земскаго 
и  городскаго  самоуправленія,  не  признавалъ  автономіи  національ¬ 
ностей  и  областей,  то  революція  пошла  еще  дальше  по  этому 
пути,  прикрывъ  свое  дѣло  архпавтономны'мп  лозунгами  и  вы¬ 
вѣсками... 

Основнымъ  лозунгомъ  коммунистической  революціи  былъ 
лозунгъ :  р  а  з  р  ѵ  ш  е  н  і  е  к  а  и  и  та  л  и  з  м  а.  Во  ч  і  о  же  он  ъвылился  ? 


В  ъ  р  а  з  р  у ш  е  н і е  с р  е д  с т  въ  и р о  и з  в о  д  с т  в  а  и 
обращенія,  разъ.  Въ  установку  на  мѣсто  част¬ 
наго  к  а  и  и  т  а  л  1 1  з  м  а  х  у  д  іи  е  й  ф  о  |)  м  ы  поел  ѣ  д  н  я  г  о  - 
капитализма  государственнаго,  два. 

Н  а  к  о  н  е  ц  ъ,  в  ъ  п  о  п  ы  т  к  ѣ  в  о  з  р  о  ж  д  <*  л  і  я  раз  р  у  ш  е  н- 
н  а  г  о  ч  а  с  т  н  а  г  о  к  а  н  и  т  а  л  1 1  з  м  а.  т  р  и.  Таковы  объекті івные 
итоги  въ  этой  области. 

Ниже  будутъ  приведены  данныя,  характеризующія  ката¬ 
строфическое  разрушеніе  всего  хозяйства  страны.  Грандіознѣйшее 
обнищаніе  страны  и  вымираніе,  наступившее  въ  итогѣ  „коммунп- 
заціи44,  ростъ  крестьянскихъ  возстаній,  грозившихъ  власти,  за¬ 
ставили  послѣднюю  въ  1920  году  сдѣлать  первый  шагъ 
назадъ:  провозгласить  вмѣсто  коммунизма  государственный 
капитализмъ,  представляющій,  якобы,  высшую  Форму  капитализма. 

Я  не  знаю,  цинизмомъ  пли  невѣжествомъ  объясняются 
такія  завѣренія.  То,  что  у  насъ  введено  было  подъ  именемъ 
государствен  но-капнталкстической  системы,  1 1  р  ед  ста  вляетъ  бук¬ 
вальное  повтореніе  хозяйственной  системы  древней  Асспро-Вави- 
лоніи.  древняго  Египта,  древней  Спарты,  Римской  Имперіи  пе¬ 
ріода  упадка  іПІ-Ѵ  вѣкъ  по  Р.  X.),  государства  Пиковъ,  Перу, 
іезуитовъ,  системы,  не  разъ  имѣвшей  мѣсто  въ  исторіи  древняго 
Катая,  наир,  при  Ванъ-ан-Шп  п  др.,  древней  Японіи,  системы, 
близкой  къ  состоянію  ряда  государствъ  Ислама,  бывшей  не  разъ 
въ  исторіи  Персіи,  Индіи  и  т.  д.  (Мной  подготовляется  на  эту 
тему  спеціальная  монографія.  См.  развитіе  этихъ  положеній  въ 
моей  печатающейся  книгѣ:  „Голодъ,  какъ  Факторъ4'  въ  главѣ- 
„Голодъ  и  этатизмъ",  а  также  въ  статьяхъ:  ., Вліяніе  войны  на 
общественную  организацію44  и  „Вліяніе  голода**,  —„Экономистъ4*, 
N1*.  Г,  2  и  4-Г)  за  1922  г.) 

Эта-то  примитивная  система,  несравненно  болѣе  древняя, 
чѣмъ  частный  капитализмъ.  » наступавшая  обычно  въ  періоды 
декаданса,  войнъ  и  обнищанія,  въ  силу  тѣхъ  же  условій  дол¬ 
женствовавшая  наступить  и  у  насъ,  была  объявлена  „высшей 
Формой  капитализма44  (см.  рѣчь  Ленина  о  продналогѣ).  Невѣ¬ 
жественные  и  трагическіе  шутники!  —  остается,  сказать  на  это. 

Мудрено  ли,  что  вмѣстѣ  съ  ней  рабочіе  и  крестьяне  попали 
въ  то  же  положеніе,  въ  какомъ  они  были  всегда  при  такой  си¬ 
стемѣ:  въ  положеніе  рабовъ  и  крѣпостныхъ  Египта,  рабовъ  н  ило¬ 
товъ  Греціи,  колоновъ  и  закрѣпощенныхъ  ремесленниковъ  Рим¬ 
ской  Имперіи,  индѣйцевъ  государства  іезуитовъ,  без- 
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нравныхъ  рабовъ  государства  Инковъ  и  т. 

Приведу  для  примѣра  описаніе  государства  Инковъ  и  Римской  Им¬ 
періи  Ш  вѣка.  Они  представляютъ  адкэватное  описаніе  Р.  С.  Ф. 
С.  Р.  этого  періода.  Въ  Неру,  власть  была  „центромъ  п  церков¬ 
ной,  и  судебной  главою".  Нація  состояла  изъ  рабовъ  этой  власти, 
носившихъ  званіе  солдатъ,  работниковъ  и  чиновниковъ.  Военная 
служба  считалась  обязательною  для  всѣхъ  индѣйцевъ.  Отслу¬ 
жившіе  сроки  отчислялись  въ  запасъ  и  должны  была  работать 
подъ  надзоромъ  государства...  Всѣ  жители  были  подчинены  чинов¬ 
никамъ  („коммисарамъ",  И.  С.)  Церковная  организація  была  устроена 
подобнымъ  же  образомъ.  Шпіоны,  наблюдавшіе  за  дѣйствіями 
другихъ  служащихъ  (че-ка.  И.  С.\  имѣли  также  свою  органи¬ 
зацію.  Все  было  подчинено  государственному  надзору.  Въ  де¬ 
ревняхъ  были  чиновники,  наблюдавшіе  за  посѣвомъ,  пахотой 
и  жатвой.  Когда  былъ  недостатокъ  въ  дождѣ,  государство  снаб¬ 
жало  пайкомъ  воды.  Путешествующій  безъ  разрѣшенія  наказы¬ 
вался,  какъ  бродяга;  но  за  то  для  тѣхъ,  кто  путешествовалъ  по 
служебнымъ  обязанностямъ  (т.  е.  „командировкамъ",  Іі.  Г.)  суще¬ 
ствовало  особое  учрежденіе,  снабжавшее,  квартирой  и  всѣмъ  не¬ 
обходимымъ.  На  обязанности  десятниковъ  лежало  наблюденіе  надъ 
одеждой  народа,  чтобы  носили  тѣ  роды  платья,  которые  имъ 
•  приписаны.  Сверхъ  этого  контроля  жизни  внѣшней,  существовалъ 
еще  контроль  и  жизни  домашней.  Требовалось,  чтобы  народъ  обѣ¬ 
далъ  и  ужиналъ  при  открытыхъ  дверяхъ  такъ,  чтобы  судьи  могли 
входить  свободно  (для  надзора).  Тѣхъ,  кто  дурно  содержали  своп 
дома,  сѣкли.  Подъ  этимъ  контролемъ  народъ  трудился  надъ  под¬ 
держаніемъ  столь  сложной  государственной  организаціи.  Высшіе 
чины  были  свободны  отъ  налоговъ,  за  то  земледѣльческій  классъ, 
за  исключеніемъ  находящихся  на  службѣ  въ  арміи  (красноар¬ 
мейцевъ,  II.  С.)  долженъ  былъ  отдавать  весь  свой  продуктъ, 
оставляя  себѣ  лишь  то,  что  требовалось  для  скуднаго  пропита¬ 
нія.  Сверхъ  натуральной  повинности,  состоявшей  въ  обработкѣ 
земель,  крестьяне  должны  были  обрабатывать  земли  солдатъ,  на¬ 
ходящихся  на  службѣ  (у  насъ  красноармейцевъ.  П.  С.)  Кромѣ 
того,  должны  были  платить  подать  обувью,  одеждой  (у  насъ 
продналогъ,  льняная,  гужевая,  топливная  и  др.  повинности,  II.  С.) 
Участки  земли,  предназначенной  на  нужды  народа,  распредѣ¬ 
лялись  между  отдѣльными  людьми,  сообразно  съ  ихъ  семейнымъ 
положеніемъ.  Точно  также  и  относительно  продуктовъ  отъ  стадъ: 
часть  ихъ  періодически  подвергалась  стрижкѣ,  причемъ  шерсть 


дѣлилась  чиновниками  іу  нас:  молочная,  яичная,  шерстяная, 
мясная,  масляная  и  др.  повинности.  II.  С.)  -)то  устройство  было 
слѣдствіемъ  того,  что  частная  собственность  находится  въ  поль¬ 
зованіи  каждаго  человѣка  только  по  милости  власти.  Такимъ  об¬ 
разомъ.  личность,  собственность  я  трудъ  народа  принадлежали 
всецѣло  государству;  народъ  переселялся  изъ  одной  мѣстности 
въ  другую  но  указанію  власти  (у  насъ  — ..переброски**  Троцкаго 
п  трудовыя  переброски);  люди...  были  просто  единицами  центра¬ 
лизованной  военной  машины  и  направлялись  въ  теченіе  всей 
жизни  къ  напвозможно  большему  выполненію  воли  власти  и 
напвѳзможно  меньшему  дѣйствію  по  своей  собственной  волѣ... 
Перуанцы  не  имѣли  монеты;  они  не  продавали  ни  одежды,  ни 
домовъ,  ни  имѣній,  и  ихъ  торговля  почти  не  выходила  за  предѣ¬ 
лы  простого  обмѣна  еъѣстными  припасами44. 

Гербертъ  Спенсеръ:  Основаніе  соціологіи,  т.  II.  4:><>. 
Въ  Римской  имперіи  ІП-ІѴ-го  вѣка  но  Г.  X.,  какъ  и  у  насъ:  1)  власть 
неогранпчена.  2)  ея  вмѣшательство,  опека  и  централизація  без¬ 
граничны,  .*>)  частной  собственности,  торговли  и  промышленности 
почти  нѣтъ:  вен  занято  государственнымъ  плановымъ  хозяйствомъ, 
4)  денежной  системы  тоже  почти  нѣтъ,  Г>)  на  лицо  система  ..пай¬ 
ков  ь“  п  карточекъ.  (>)  все  населеніе  прикрѣплено  къ  своимъ 
мѣстамъ.  7)  свободы  труда  нѣтъ,  4)  свободы  союзовъ  также  и.  т. 
д.  и  т.  д.  Гм.  наир.,  ^ѴаІШпоу  Еішіе  НІ8ѣогі(]ие  виг  1е  согрога- 
Вопз  ргоГеззіопеІез  сііег  1е  гошаіпв.  1896  т.  II.  4.40 — 4  п  др.,  ра¬ 
боты  М.  И.  Ростовцева,  Ніг всІіГеЫ’а,  ВіеГа.  8 аі ѵ іоіі, 
Вигиу  л  др.  Подробно  смотри  въ  моихъ  указанныхъ  работахъ. 

По  сравненію  съ  этимъ  положеніемъ  государственныхъ 
крѣпостныхъ,  положеніе  рабочаго  въ  буржуазномъ  обществѣ 
являлось  —  и  съ  матеріальной,  и  правовой,  и  моральной  стороны 
недосягаемымъ  идеаломъ.  Рядомъ  съ  этимъ  результатомъ 
непзоѣжно  явилось  и  второе  слѣдствіе  этой  наихудшрй  Формы 
капитализма:  дальнѣйшее  паденіе  производительности  труда,  даль- 
нілішое  обнищаніе  и  вымираніе.  [Вообще.  государственно  — 
капиталистическая  система  экономически  неизбѣжно  ведетъ  къ 
опмп  обнищанію,  и  черезъ  это  —  къ  самогибели.  Келл  въ  рядѣ 
ооществъ  она  могла  сравнительно  долго  существовать,  то  только 
потому,  что  грабила  другіе  народы  путемъ  войны  (Линара,  Спарта, 
Іпліь.  Исламъ  и  т.  д.)  или  безчеловѣчно  эксплоатпровала  тру¬ 
дов, ьк1  слон,  заставляя  ихъ  работать  сверхъ  силъ  въ  пользу 


кучки  властвующихъ  (государство  іезуитовъ,  Инковъ  н  т.  д.).| 
Въ  итогѣ  и  наши  „слѣпые  вожди**  поняли  это  и  принуждены 
были  сдѣлать  новый  шагъ  назадъ:  прокламировать  новую  эконо¬ 
мическую  политику,  а  тѣмъ  самымъ  частный  капитализмъ. 
Началось  усиленное  заигрываніе  и  зазываніе  частнаго  капитала; 
сотни  приманокъ  были  пушены  въ  ходъ,  чтобы  привлечь  его: 
и  аренда,  и  концессіи,  и  архиростовщичскіе  проценты,  и  призна¬ 
ніе  долговъ,  и  всякія  гарантіи,  —  словомъ,  началась  распродажа 
Россіи  оптомъ  и  въ  розницу,  съ  цѣлью  привлеченія  капитала. 
Денаціонализировали  деревню  и  мелкую  промышленность,  про¬ 
должаютъ,  упираясь,  денаціонализировать  и  крупную  исподволь. 
Нужно  ли  говорить,  что  это  въ  теченіе  года  будетъ  сдѣлано  ? 
Нужно  ли  говорить,  что  всѣ  слова  о  непризнаніи  „собственности^ 
-  пустыя  слова,  пускаемыя  только  для  внѣшняго  употребленія, 
а  за  тѣмъ  —  допуская  право  владѣнія,  пользованія  и  распоря¬ 
женія  на  45,  и  даже  99  лѣтъ.  —  власть  тѣмъ  самымъ  признала 
собственность  въ  объемѣ  большемъ,  чѣмъ  нужно. 

Граждане  Р.  С.  Ф.  С.  Р„  видя  этотъ  ходъ  назад,  естественно 
спрашиваютъ  г  „разъ  такъ,  то  „зачѣмъ  было  огородъ  городить4*, 
зачѣмъ  нужно  было  разрушать  національное  богатство,  объявить 
низверженіе  капитализма,  разъ  сами  же  разрушители  его  вынуж¬ 
дены  снова  вводить  и  культивировать  этотъ  плодъ**. 

Я  не  мистикъ  и  не  ищу  въ  исторіи  руки  Ировидѣнія,  но 
есть  нѣчто  поистинѣ  знаменательное  въ  той  злой  шуткѣ,  которую 
исторія  выкинула  съ  коммунистами:  ихъ  же  самихъ,  своими 
собственными  руками  она  заставила  возводить  то,  что  они  раз¬ 
рушали.  Теперь  они  пытаются  капитализмъ  насадить  всѣми  си¬ 
лами,  но  разбойники  рѣдко  могутъ  стать  организаторами  хозяй¬ 
ства.  Изгнанный  капиталъ,  не  смотря  на  всѣ,  приманки,  не  идетъ. 
Поистинѣ,  большаго  банкротства  коммунизма  трудно  вообразить. 

Но  иронія  исторіи  идетъ  дальше...  Помимо 
сказаннаго,  въ  р  е  з  у  л  ь  т  а  т  ѣ  ком  м  у  н  и  с  т  и  ч  е  с  к  о  й  р  е- 
в  о  л  ю  ц  і’п  въРоссіивозн  и  к  л  а  и  с  е  й  ч  а  с  ъ  бушуетъ  неб  ы- 
валая  собственническая  стихія.  До  коммунизма  у  насъ 
въ  деревнѣ  не  было  настоящей  мелкой  буржуазіи,  у  крестьянъ — 
глубокаго  чувства  и  положительной  оцѣнки  института  частной 
собственности.  Теперь  то  и  другое  налицо.  Революція  превратила 
нашихъ  общинниковъ  —  крестьянъ  въ  индивидуалистовъ 
собственниковъ.  По  всѣмъ  областямъ  Россіи  идетъ  стихійное 
выдѣленіе  крестьянъ  на  отруба  и  на  хутора.  Власть  безсильна 


сопротивляться  этому,  и  земельный  законъ  22  мая  1922  г.,  пред¬ 
ставляющій  разновидность  закона  И.  А.  Столыпина,  санкціонировалъ 
это.  Короче,  въ  деревнѣ  коммунистическая  революція  объективно 
выполнила  программу  II.  А.  Столыпина,  создала  мелкаго  собА 
ственника  и  надолго  похоронила  всякіе  коммунизму. 

То  же  и  въ  городѣ.  Здѣсь  объективнымъ  результатомъ 
явилось  образованіе  новой  буржуазіи  —  „нэпмановъ"  —  пока 
чисто  спекулятивной,  шакаловидной,  хищной,  непроизводи¬ 
тельной,  но  архииндивидуалистической,  полнокровной  и  ничего 
общаго  не  имѣющей  со  старой  „импотентной"  буржуазіей.  Выйдя 
гл.  обр.  изъ  рядовъ  коммунистовъ,  сколотивъ  капитальцы 
путемъ  грабежа,  „націонализацій",  „реквизицій",  „комму низацій", 
плюсъ  —  мошенничества,  обмана,  спекуляцій,  она  знаетъ  цѣну 
„хорошимъ  словамъ4':  „что  твое  —  мое,  что  мое  —  мое" — таково 
было  осуществленіе  ею  коммунизма  на  практикѣ.  Ее  не  про¬ 
ведешь  теперь  хорошими  словами,  она  къ  нимъ  глуха  и  будетъ 
защищать  награбленное  всѣми  силами,  „зубомъ  и  ногтемъ". 
Но  своей  психологіи  она  архииндивидуалистична,  въ  корнѣ 
антикоммунпстична,  и  теперь  уже  составляетъ  ту  плотину,  о 
которую  разбиваются  всѣ  волны  коммунизма...  Ея  число  растетъ. 
200.000  вышедшихъ  изъ  партіи  коммунистовъ,  въ  огромной 
части  перешли  въ  этотъ  слой  новой  буржуазіи.  Наконецъ,  сама 
коммунистически-соціалистическая  идеологія  послѣ  опытовъ  въ 
странѣ  окончательно  дискредитирована.  Она  ненавистна.  Противъ 
нея  по  меньшей  мѣрѣ  97%  населенія.  Прибавьте  къ  сказанному 
полную  ликвидацію  коммунистическихъ  началъ  въ  самой  жизни, 
въ  Формѣ  почти  полнаго  уничтоженія  „коллективныхъ  хозяйствъ", 
„совхозовъ**,  „комхозовъ",  безплатнаго  обученія,  школъ,  трамваевъ, 


питанія,  прекращенія  пайковъ,  соціальнаго  обезпеченія  и  т.  д.  и 
т.  д.  —  и  тогда  будетъ  понятно,  что  коммунизмъ  въ  Россіи 
кончился.  Его  нѣтъ,  если  не  считать  имъ  еще  остающуюся  въ 
плѣну  „націонализацій"  развалившуюся  тяжелую  индустрію 
(и  то  потому,  что  нѣтъ  охотниковъ  взять  ее  обратно).  Стадія 
коммунизма  пройдена,  оставивъ  по  себѣ  появленіе  и  расцвѣтъ 
антикоммунизма,  психологію  частной  собственности,  образованіе 
полнокровной  сельской  и  городской  буржуазіи  и  ненависть  къ 
идеологіи  и  системѣ  коммунизма  —  соціализма. 

Іакое  же  полное  банкротство  случилось  и  съ  диктатурой 
пролетаріата  Въ  странѣ,  гдѣ  пролетаріатъ  составлялъ  не 
больше  3  4  процентовъ  населенія,  такая  диктатура,  если  бы  она . 


и  была  осуществлена,  могла  бы  быть  только  тиранніей  проле¬ 
тарскаго  меньшинства  надъ  большинствомъ.  Фактически  и  этого 
не  было.  Въ  1917  18  г.  г.  мы  имѣли  власть,  составленную 

изъ  іп1е11ес1ііеІ8,  изъ  лицъ,  никогда  не  работавшихъ  на  заводѣ  или 
на  полѣ,  ^  вышедшихъ  изъ  среднихъ  буржуазныхъ  классовъ 
(Ленинъ,  Троцкій,  Зиновьевъ,  Красинъ,  Чичеринъ,  Луначарскій, 
Меньжинскій  и  т.  д.),  но  опиравшихся  на  стихійное  движеніе- 
значительной  части  арміи,  крестьянъ  и  рабочихъ.  Ставъ  во  главѣ 
движенія,  мастерски  используя  усталость  отъ  войны,  недоволь¬ 
ство  оі  ь  ухудшенія  матеріальныхъ  условій,  желаніе  отобрать 


помѣщичьи  земли,  они  были  вынесены  на  верхъ  этими  мас¬ 
сами.  Занявъ  верховныя  командующія  позиціи,  они  допустили 
на  подчиненныя  мѣста  множество  выходцевъ  изъ  крестьянъ, 
рабочихъ  и  солдатъ.  Наученные  опытомъ,  зная  непрочность  своего 
положенія,  они  съ  первыхъ  же  дней  захвата  власти  принялись 
за  организацію  арміи  своихъ  преторіанцевъ.  Создавъ  аппаратъ 
насилія  и  террора,  въ  видѣ  че — ка,  тѣмъ  самымъ  они  положили 
начало  перерожденію  власти  трудовыхъ  массъ  —  въ  власть  ти- 
ранніи  надъ  этими  массами. 

Къ  началу  1919  г.  уже  произошелъ  отливъ  массъ  отъ 


власти,  начались  рабочія  и  крестьянскія  возстанія.  Диктаторы, 
вмѣсто  удовлетворенія  массовыхъ  желаній,  перешли  къ  необуз¬ 
данному  усмиренію  ихъ  посредствомъ  своихъ  преторіанцевъ. 
Начался  терроръ.  Наивны  тѣ*  люди,  которые  думаютъ,  что  онъ 
былъ  направленъ  только  противъ  буржуазныхъ  классовъ.  Съ 
полной  готовностью  нести  отвѣтственность  за  свои  слова,  я  утвер¬ 
ждаю,  что  онъ  не  въ  меньшей,  если  не  въ  большей  степени 
палъ  на  рабочихъ  и  крестьянъ.  Такъ  какъ  большинство  Совѣ¬ 
товъ,  избранныхъ  въ  1918  г.  трудящимися,  оказалось  антиболь- 
шевисткими  (въ  отличіе  отъ  1917  г.),  то  эти  совѣты  были  разо¬ 
гнаны,  избранные  депутаты  арестованы. 

Рабочія  собранія  и  митинги,  проникнутые  оппозиціонными 
настроеніями  къ  правительству,  закрывались,  не  допускались,  а 
наиболѣе  видные  члены  ихъ  арестовывались.  То  же  произошло  и 
съ  крестьянскими  съѣздами. 

Вслѣдъ  за  арестами  пришла  и  полоса  разстрѣловъ,  индиви¬ 
дуальныхъ  и  массовыхъ.  Послѣдніе  приняли  Форму  настоящей 
войны  съ  деревней.  Села  и  поселки  окружались  военно-прето¬ 
ріанскими  частями,  громились,  сжигались  артиллеріей,  а  вслѣдъ 
за  „завоеваніемъ^  ихъ  наступала  массовая  экзекуція  въ  Формѣ 


разстрѣловъ  „зачинщиковъ”,  въ  Формѣ  убійства  одного  изъ 
каждаго  десятка  липъ. 

Я  утверждаю:  огромное  большинство  изъ  тѣхъ  сотенъ  тысячъ, 
которые  были  разстрѣляны  властью,  состояло  изъ  рабочихъ  и 
крестьянъ. 

Позже  все  это  вылилось  въ  Формы  грандіозной  гражданской-вой- 
ны,  множества  Фронтовъ,  составленныхъ  возставшими  массами,  и  не¬ 
объятнаго  количества  рабочихъ,  крестьянскихъ  и  матросскихъ  воз¬ 
станій,  говорящихъ  весьма  ярко  о  характерѣ  этой  мнимой  „диктатуры 
пролетаріата”.  Съ  Ш1Н  г.  власть  Фактически  перестала  быть 
властью  трудовыхъ  массъ  и  стала  простой  тиранией,  состоящей 
изъ  безпринципныхъ  интеллигентовъ,  деклассированныхъ  рабочихъ, 
уголовныхъ  преступниковъ  и  разнородныхъ  авантюристовъ. 

Западно-европейскій  читатель  недоумѣваетъ:  если  такъ, 
то  какимъ  же  образзомъ  такая  власть  могла  удержаться? 
—  недоумѣнно  спрашиваетъ  онъ.  Для  него  такое  положеніе  дѣла 
непонятно.  Ему  кажется,  что  такъ  обстоять  дѣло  не  можетъ. 
Но.  ѵвы!  это  такъ. 

.  Причины  этого  „страннаго”  положенія  таковы. 

Во  первыхъ,  изъ  личнаго  опыта  ему  должно  быть  извѣстно,, 
(соціологія  же  еще  устами  Спенсера  это  показала),  что  небольшая, 
но  хорошо  организованная  группа  можетъ  управлять  группой  въ 
десятки  разъ  ее  превосходящей  по  числу.  Отрядъ  полицейскихъ 
въ  20  человѣкъ  можетъ  разогнать  толпу  въ  нѣсколько  тысячъ 
Дисциплинированная  воинская  часть  побѣждаетъ  гораздо  болѣе 
численную,  но  плохо  вооруженную  и  организованную  армію. 
Историческій  примѣръ  даетъ  герцогъ  Альба  съ  К)  тысячной  арміей 
испанцевъ  властвовавшій  надъ  :  >-хъ  милліоннымъ  населеніемъ  Нидер¬ 
ландовъ.  Армія  большевистскихъ  преторіанцевъ  въ  нѣсколько  десят¬ 
ковъ  тысячъ  способна  была  властвовать  и  насиловать  многомилліон¬ 
ною  массу.  Ото  дѣлать  оыло  чѣмъ  легче,  что  къ  этому  времени 
(ійіи  и  позднѣйшіе  годы)  пролетаріата  въ  городахъ  почти  не 
стало,  сь  разваломъ  промышленности  составъ  его  сократился  въ 
4  і)  разъ.  Получилась  » диктатура  пролетаріата  безъ  пролета¬ 
ріата^  Массовыя  выступленія  его  стали  невозможными.  Кулакъ 
мноі  оч  ысячноіі  пролетарской  массы  пересталъ  существовать. 

Оставшаяся  небольшая  часть  его  не  могла  быть  внушительной 
силой. 

Рлце  безсильнѣе  оказалась  деревня.-  Населеніе  Россіи,  раз¬ 
бросанное  на  */«  части  земного  шара,  распылено,  очень  рѣдко  и 
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потому  не  въ  состояніи  организованно  выступить  сразу  и  дѣй¬ 
ствовать  планомѣрно.  Это  затруднялось  и  тѣмъ,  что  печать  была 
захвачена  властью,  всѣ  другіе  органы  ея  были  закрыты.  Власть 
же  захватила  почту,  телеграфъ,  телефонъ,  пути  сообщенія  и  об¬ 
щенія.  Присоедините  сюда  Фактъ  смѣлаго  обезоруженія  населе¬ 
нія  въ  В)  18  г.,  въ  силу  чего  оно  оказалось  безоружнымъ.  Учтя 
все  это  легко  понять,  почему  крестьянскія  движенія  вспыхивали 
неорганизованъ,  безъ  взаимной  связи,  почему,  несмотря  на  ихъ 
коллосальную  численность,  власть  легко  могла  подавлять  ихъ. 
Одинъ  п  тотъ  же  отрядъ  сегодня  расправлялся  съ  однимъ  селомъ, 
завтра  перебрасывался  за  десятки  верстъ,  послѣзавтра  —  на 
новое  мѣсто,  п  такимъ  путемъ  могъ  подавлять  десятки  возстаній. 
Армія  же  ^усмирителей*  въ  нѣсколько  десятковъ  тысячъ  легко 
расправлялась  со  многими  милліонами. 

Большую  роль  сыграла  и  усталость  массъ  вмѣстѣ  съ  голо¬ 
домъ.  Истощенные,  обезсиленные,  утомленные  5-тью  годами  войны 
и  революціи,  они  не  имѣли  достаточно  энергіи  для  борьбы. 
Терроръ  при  этихъ  условіяхъ  вызывалъ  легко  покорность  и 
апатію. 


Съ  другой  стороны,  надо  отдать  должное  и  власти.  Она 
проявила  громадную  энергію  въ  организаціи  карательныхъ  от¬ 
рядовъ.  Питая  ихъ  сытно  за  счетъ  населенія,  предоставляя 
имъ  свободу  грабить  и  насиловать,  ежечасно  гипнотизируя  ихъ 
своей  агитаціей,  она  спаяла  ихъ  въ  единую,  крѣпко  сплоченную 
группу  преторіанцевъ  и  связала  судьбу  и  благополучіе  послѣд¬ 
нихъ  съ  своей  собственной  судьбой. 

Присоедините  сюда,  наконецъ,  вѣками  воспитанную  при¬ 
вычку  русскаго  народа  къ  повиновенію  палкѣ,  Физическому  на¬ 
силію...  и,  полагаю,  даже  для  западно-европейца  указанный 
„странный44  Фактъ  будетъ  вполнѣ  понятенъ.  У  насъ  повторилось 
то  же  самое,  что  повторялось  много  разъ  въ  исторіи  „тирановъ" 
разныхъ  народовъ. 

Власть,  вынесенная  въ  1917  г.  на  плечахъ  рабочихъ,  сол¬ 
датъ  и  крестьянъ,  въ  теченіе  11/2  лѣтъ  выродилась  въ  диктатуру 
надъ  рабочими  и  крестьянами,  ставъ  изъ  „трудовой"  власти 
чистымъ  деспотизмомъ.  Сейчасъ  ея  армія  преторіанцевъ 
„отряды  особаго  назначенія44  —  насчитываетъ  около  400.000.  Она 
организована.  Рядомъ  съ  ней  создана  своя  бюрократія.  Печать, 

почта,  дороги  —  въ  рукахъ  правительства.  Населеніе  истощено 
и  распылено. 
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Отсюда  попятно,  почему  она  держится,  несмотря  на  то.  что 
ОТ  п рои.  населенія  ее  ненавидятъ  глубже  и  сильнѣе,  чѣмъ  они  не¬ 
навидѣли  старый  режимъ... 

Вмѣсто  „диктатуры  пролетаріата4'  получилась  диктатура 
авантюристовъ  надъ  народомъ,  и  исчезновеніе  самаго  пролетаріата 
въ  силу  разрушенія  и  закрытія  Фабрикъ  и  заводовъ... 

То  же  случилось  и  съ  Ш-нмъ  Интернаціоналомъ. 
Интернаціоналъ !..  Міровое  объединеніе  трудящихся  для  созданія 
новаго  міра,  основаннагона  новыхъ  началахъ!  таково  заданіе.  Что  же 
имѣемъ  Фактически?  Во-первыхъ,  странное  суженіе  объема  лицъ 
и  группъ,  могущихъ  быть  его  членами.  І-ыіі  интернаціоналъ  до¬ 
пускалъ  всѣхъ  соціалистовъ  и  даже  анархистовъ  въ  началѣ.  Іі-ой 
Интернаціоналъ  —  уже  только  соціалистовъ  и  то  опредѣлен¬ 
наго  толка,  выкинувъ  анархистовъ  и  другія  группы  за  бортъ 
и  сузивъ  такимъ  образомъ  свой  базисъ  по  сравненію  съ  первымъ 
Интернаціоналомъ.  Ш-ій  же  Интернаціоналъ  еще  болѣе  ограни¬ 
чилъ  слои,  могунце  входить  въ  его  составъ.  Не  только  простые 
смертные  не  соціалисты,  не  только  анархисты,  не  только  всѣ 
соціалисты  не  коммунисты,  но  даже  рядъ  коммунистическихъ 
группъ  не  могутъ  войти  въ  лоно  этой  церкви.  ИИ*ИѴо  насе¬ 
ленія  —  еретики  и  недостойны  благодати  Зиновьева  —  пророка 
и  Маркса-Лллаха.  Недурной  Интернаціоналъ!  Съ  такимъ  же  пра¬ 
вомъ  тогда  можно  основать  4-ый  и  Г>-ый  Интернаціоналы  соби¬ 
рателей  старыхъ  каблуковъ  или  венарывателей  женскихъ  живо¬ 
товъ.  I акъ  обстоитъ  дѣло  съ  количественно-объемной  точки  зрѣ¬ 
нія.  Съ  качественной  точки  зрѣнія,  ІІІ-ій  Интернаціоналъ  пред¬ 
ставляетъ  институтъ,  сѣющій  на  деньги  русскаго  народа  сѣмена 
ненависти  и  звѣрства  по  земному  піару.  Съ  точки  зрѣнія  его, 
состава  —  это  въ  огромной  части  скопленіе  авантюристовъ  и  ци¬ 
никовъ  всѣхъ  странъ,  заинтересованныхъ  въ  хорошихъ  синеку¬ 
рахъ  и  вь  пріоорѣтенін  власти,  не  стѣсняющихся  въ  средствахъ, 
руководствующихся  заповѣдью:  „веч*  позволено",  хорошими  сло¬ 
вами  прикрывающихъ  свои  уголовныя  заданія  и  довольно  лов¬ 
кихъ  въ  дѣлѣ  использованія  недовольства  массъ.  Я  не  могу  ждать 
спасенія  человѣчества  отъ  международнаго  союза  бандитовъ.  По 
іой  же  причинѣ  не  могу  ожидать  его  и  отъ  ПІ-яго  Интернаціо¬ 
нала.  1  Іоложп і ел ыіыхъ  результатовъ,  улучшенія  положенія  рабо¬ 
чихъ  онъ  дать  не  можетъ,  но  бѣдствія  можетъ  вызвать  весьма 
серьезныя. 

Довольно... 
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(  казанное,  полагаю,  достаточно  четко  подтверждаетъ:  1)  пра¬ 
вильность  закона  соціальнаго  иллюзіонизма  въ  явленіяхъ  русской 
революціи ;  2)  неисполненіе  ею  ни  одного  изъ  ея  лозунговъ,  а 
осуществленіе  результатовъ  противоположныхъ  имъ;  ;-5)  соціаль¬ 
ная  пирамида  русскаго  общества  осталась  нетронутой.  Она  скорѣе 
удлинилась,  чѣмъ  сократилась.  Перемѣнились  лишь  жильцы  раз¬ 
ныхъ  этажей  пирамиды,  но  за  послѣдніе  полтора  года  и  здѣсь 
выявилась  реставрація :  выкидываніе  сверху  рабочихъ  и  подъемъ 
наверхъ  „буржуевъ4*;  4)  равенство  —  правовое  и  экономическое  — 
не  увеличилось,  а  уменьшилось;  Гл  эксплоатація  не  ослабѣла, 
а  \  силилась ;  (Л  объемъ  свободы  страшно  сократился ;  7 )  деспотизмъ 
власти  возросъ;  л)  разрушено  народное  хозяйство,  а  не  капита¬ 
лизмъ;  і>)  вмѣсто  созданія  болѣе  совершенной  системы  общества, 
подъ  именемъ  коммунизма  и  государственнаго  капитализма  былъ 
введенъ  архаическій  строй  государственнаго  рабства,  характерный 
для  древнихъ  деспотическихъ  организацій.  Вмѣсто  коммунисти¬ 
ческаго  с  т  р  о  я,  и  р  о  и  с  х  о  д  іі  т  ъ  -  р  е  с  т  а  в  р  а  ц  і  я  ч  а  с  т  н  о- 
к  а  и  и  т  а  л  і г  с  т  и  ч  е  с  к  о  й  с  и  с  т  < 1  м  ы ;  іо)  в  м  ѣ  с  т  о  „м  і г  р  а44, 
р  е  в  о  л  ю  ц  ія  да  л  а  з  в  ѣ  р  с  к  у  ю  в  о  й  н  у.  о  и  у  с  то  шив  ш  у  ю 
с  т  р  а  н  у  и  о  б  е  з  к  р  о  в  и  в  ш  у  ю  н  а  с  е  л  е  и  і  е :  11)  в  м  '1,  с  т  о 

.хлѣба44 — голодъ,  вымираніе  и  людоѣдство;  12)  вмѣсто 
к  о  м  м  у  и  и  з  м  а.  .  и  о  л  н  о  е  диск  р  е  д  и  т  про  в  а  н  і  е  ко  м  м  у- 
н  и  з  м  а :  какъ  системы  об  щ  е  с  т  в  а  и  х  о  з  я  й  с  т  в  а.  к  а  к  ъ 
и  д  е  о  л  о  г  ]  и  и  какъ  п  р  а  к  т  и  ч  е  с  к  а  г  о  и  д  е  а  л  а ;  1 :»)  с  о  з  д  а- 
л  а  с  т  и  х  і  ю  инді  і  в  1 і  д  у  а  л  і  і  з  м  а.  ч  а  с  т  ной  с  о  б  с  т  в  е  н  н  о  е  т  и 
и  классъ  новой  деревенской  и  городской  буржуа- 
з  і  и,  с  о  в  е  р  щ  е  н  н  о  и  м  м  у  н  и  т  е  т  н  ы  й  къ  и  д  оологіи  ко  м- 
м  у  н  и  з  м  а  и  н  е  н  а  в  и  д  я  щ  і  й  е  е ;  14)  в  м  ѣ  с  т  о  „д  1 1  к  та  т  у  р  ы 
и  р  о  л  е  а  р  і  а  т  а44  —  у  н  и  ч  т  о  ж  ила  и  р  о  л  е  т  а  р  і  а  т  ъ  Р  о  с  с  і  и, 
в  м  ѣ  с  т  о  в  л  а  с  т  1 1  т  р  у  д  я  щ  и  х  с  я,  прей  о  д  н  е  с  л  а  н  е  о  г  р  а- 
н  н  и  ч  е  н  н  у  ю  т  и  р  а  н  н  і  ю,  и  о  и  и  р  а  ю  іц  у  ю  и  н  т  е  р  еТ  ы  к  р  е- 
с  т  ь  я  н  ъ  и  рабочихъ;  1Г> )  В  м  ѣ  с  т  о  „Пн  т  е  |)  н*а  піона  л  а4* 
к  л  и  к  у  а  в  а  н  т  ю  р  1 1  с  т  о  в  ъ.  р  а  с  х  п  і  ц  аки  ц  и  х  ъ  о  с  т  а  т  к  и 
золотого  Фонда  Р'оссіл,  безпринципныхъ  антро¬ 
по  и  д  о  в  ъ.  с  ѣющнхъ  н  е  н  а  в  1 1  с  т  к  в  р  а  ж  л,  у  и  н  о  в  ы  я 
бѣдствія.  Таковъ  сжатый  бухгалтерскій  подсчетъ  новыхъ  „за¬ 
воеваній  великой  революціи44.  Радуйтесь,  господа  апологеты  этой 
прожорливой  особы!  Что  касается  меня  —  я  возвращаю  билетъ 
на  входъ  въ  ея  лоно  л  отказываюсь  оть  чести  быть  ея  рыцаремъ 
Мой  ..бухгалтерскій4'  балансъ  ..завоеваній44  не  только  нашей 


*) 


революціи,  но  и  всѣхъ  „великихъ*4  но  пролитой  крови  революцій 
привелъ- меня  къ  опредѣленному  итогу,  гласящему:  „Ведичай- 
ш  и  м  и  эпох  а  м  и  р  е  а  к  ц  і  и  в  ъ  и  с  т  о  р  іи  л  ю  б  о  г  о  народа 
я  в  л  я  ю  т  с  я  эпох  и  г  л  у  б  о  к  и  х  ъ  р  е  в  о  л  ю  ц  і  и,  а  в  е  л  и  ч  а  й- 
ш  и  м  и  р  е  а  к  ц  і  о  н  е  р  а  и  и  —  вел  и  ч  а  й  ш  і  е  дик  т  а  т  о  р  с  т  в  у- 
ю  щ  і  е  р  е  в  о  л  ю  ц  і  о  н  е  р  ы.  Все  это,  какъ  и  все  выше-  и  ниже¬ 
слѣдующее— относится  къ  кровавымъ  революціямъ  и  чѣмъ  они 
кровавѣе,  тѣмъ  эти  отрицательные  результаты  больше.  Къ  без¬ 
кровнымъ  революціямъ  все  это  не  относится.  (Книга  по  соціо¬ 
логіи  революціи,  гдѣ  это  будетъ  показано,  мной  готовится  къ 
печати). 

Это  звучитъ  парадоксально,  но  вѣрно.  Все  дальнѣйшее  бу¬ 
детъ  новымъ  подтвержденіемъ  сказаннаго. 

0  '  •  ' 

В.  Измѣненіи  въ  экономической  области. 

Здѣсь  итогъ  ясенъ  и  кратокъ.  Мы,  современники  и  актеры 
этихъ  8-ми  лѣтъ,  представляемъ  то  поколѣніе,  которое  въ  8  лѣтъ 
умудрилось  промотать  <>() — 70%  всего  достоянія,  накопленнаго 
предыдущими  поколѣніями.  Мы  „славно  били  стекла**,  съ  разма¬ 
хомъ,  разухабисто,  основательно.  Не  бѣда,  если  бы  за  эту  ,, гуль¬ 
бу**  наказаніе  несли  мы  сами:  мы  его  заслужили. 

Но  увы!  Грѣхъ  отцовъ  ляжетъ  грузомъ  на  плечи  гряду¬ 
щихъ  поколѣній.  Имъ  придется  расплачиваться  за  нашъ  безша¬ 
башный  разгулъ.  Вотъ  когда  вѣщими  становятся  слова  поэта: 

„И  прахъ  нашъ  съ  строгостью  судьи  и  гражданина 
Потомокъ  оскорбитъ  презрительнымъ  стихомъ, 

Насмѣшкой  гордою  обманутаго  сына 
Надъ  промотавшимся  отцомъ**. 

И  оскорбитъ  по  праву... 

Но,  къ  дѣлу.  Оно  вкратцѣ  таково. 

Мы  сейчасъ  много  слышимъ  отъ  ряда  наивныхъ  или  лице¬ 
мѣрныхъ  иностранцевъ  объ  улучшеніи  экономическаго  положенія 
Россіи.  Если  судить  объ  этомъ  по  виду  Москвы  и  Петрограда, 
изучаемому  изъ  оконъ  отеля  или  со  словъ  любезнаго  правитель¬ 
ственнаго  „гида**,  такой  выводъ  будетъ  естественнымъ. 

Отъ  этого  онъ,  однако,  ничуть  не  дѣлается  вѣрнымъ. 

Вѣрнымъ  было  и  остается  утвержденіе,  гласящее:  за 
годы  революціи  народное  хозяйство  Россіи  разрушено  „вдрызгъ". 
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Оно  продолжаетъ  разрушаться  и  сейчасъ.  Введеніе  новой  эко¬ 
номической  политики  замедлило,  однако,  темпъ  этого  разрушенія, 
кой-гдѣ  даже  дало  симптомы  его  остановки,  но  только  кой- 
гдѣші  симптомы  ненадежные.  Я  не  сомнѣваюсь,  что  предоставленіе 
свободы  частной  иниціативѣ,  юридическое  введеніе  частной  соб¬ 
ственности  и  ея  правовыхъ  гарантій,  повлекло  бы  быстрое  сравни¬ 
тельно  возрожденіе  экономической  жизни  страны.  Но,  увы!  власть, 
давши  маленькій  просторъ  „личному  стимулу'*,  не  даетъ  ему 

.развернуться,  душитъ  его  и  потому...  мѣшаетъ  ему  дать  свои 
пол ожі ітельны я  слѣдств ія. 

Нижеслѣдующія  данныя  —  взятыя  изъ  оФФиціальной  ста¬ 
тистики  четко  рисуютъ  положеніе  дѣла.  (Оффиц.  статистика  въ 

разныхъ  изданіяхъ  даетъ  разныя  цифры,  і  Іривожу  болѣе  вѣроятныя). 

Г ель с кое  хозяйство. 

II  о  с  ѣ  в  н  а  я  п  л  о  щ  а  д  ь  по  сравнені  й  съ  довоенной 
нормой  составляла  въ  19'20  г.  лдйпь  55—60% 

въ  1921  г.  „  50 'А,  * 

въ  1922  г.  ..  40 — 45% 

Голодъ  1922 — 3  г.  не  даетъ  оптимистическихъ  надеждъ  на 
ея  расширеніе  и  въ  наступающемъ  году. 

^  рожай  посты  Она  пала  и  продолжаетъ  падать. 

(ооръ  съ  десятины  ржи  въ  1909— 13  г.  былъ  53*9  пуда. 

1920  „  33*7 

п  ••  озим,  пшеницы  въ  1909 — 13  .,  62*3  ,, 

въ  1920  „  32*7  .. 

яровой  ..  въ  1909— 13  ..  50*7  „ 

,.  ..  ..  ..  въ  1920  „  23.5 

Въ  1921  г.  урожайность  еще  болѣе  пала.  Въ  1922  г.  она 

нѣсколько  повысилась,  но  ничтожно  и  не  вездѣ. 

Мудрено  ЛИ  ІІОЭТОМу,  ЧТО  ВМѢСТО  7.009.331  л^оо  пуд. 
валового  сбора  всѣхъ  зерновыхъ  хлѣбовъ  и  картофеля  (въ 
переводѣ  на  зерно)  въ  1909 — 13  г.,  и  4.498,507.000  пуд.  чистаго 
сбора  на  территоріи  современныхъ  совѣтскихъ  республикъ  было 
собрано  въ  1920  г.  лишь  2*1  милліарда  пудовъ 

въ  1921  г.  .,  1*9 

въ  1922  г.  .,  1*8 — 2 

Россія,  раньше  вывозившая  заграницу  650  милліоновъ  пудовъ, 
теперь  голодаетъ,  вымираетъ  п  дошла  до  людоѣдства. 

Сходное  видимъ  и  въ  области  животноводства.  Къ 
1921  г.  крупный  рогатый  скотъ  сократился  на  50%  по  срав¬ 
ненію  съ  довоенной  нормой,  молоднякъ  —  на  50 — 60%.  число 
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25*0 


-ч.о 
О  .) 


свиней  —  на  00%,  овецъ  на  70°, ѵ;,  лошадей  —  на  50 — (50%. 
Племенные  ракзсдникп  уничтожены,  производители  съѣдены» 
30%  всѣхъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  безлошадны.  Въ  голодаю¬ 
щихъ  областяхъ  картина  еще  мрачнѣе. 

Славно  поработала  октябрьская  революція! 

('боръ  льна  былъ  въ  1013  г.  31*0  мплл.  пудовъ 

въ  1020  г.  2* — 

въ  1021  г.  1*5  .,  .  ,, 

Сборъ  хлопка  равнялся  въ  1010  г.  12  .,  „ 

въ  1010  г.  4.5  „  ,, 

въ  1020  г.  3.2 

въ  1021  г.  С —  или  даже  0*7  мил.  пуд. 
С  в  е  к  л  о  с  а  х  а  р  н  а  я  п  р  о  м  ы  ш  л  енно  с  т  ь  въ  еще 
худшемъ  положеніи. 

Принимая  площадь  посѣва  и  величину  производства  сахара 
въ  1014—15  г.  за  іоо  мы  получаемъ  : 

1914—15  1918—19  1919—20  1920—21 

Посѣвн.  ПЛОЩСДЬ  .  іоо  50*0  554) 

Производство  сахара  іоо  10*3  4ч; 

Въ  1021-22  жизнь  была  также  „не  сладкой4*. 

Производство  с  е  л  ь  с  к  о  -  х  о  з  я  й  с  т  в  е  н  ныхъ  машинъ 
составляло  въ  1014  г.  44*8  милліоновъ  рублей 
въ  1020  г.  2*8  „  ,, 

въ  1021  г.  3*1  ,, 

Сборъ  ш  е  р  с  т  и  составлялъ  въ  д  о  в  о  е  н.  в  р  е  м  я  0  мил.  пуд., 
въ  1021  г.  од» — о.  7  мил.  пуд.  (3  мплл.  пуд.  по  др. источникамъ). 
Сборъ  пеньки  составлялъ  въ  довоен.  время  20  мил.  пуд., 
въ  1021  г.  3  мил.  пуд. 

Изъ  этихъ  цифръ  картина  совершенно  ясна. 

Промышленное'!  к. 

I Іродукція  в  с  е  іі  и  р*о  м  ы  ш  л  е  н  н  о  с  т  и  равнялась  въ  до¬ 
военное  время  4*5  милліардамъ  зол.  рублей,  въ  1021  г.  —  ИЗО 
милліонамъ  зол.  руб.,  т.  е.  157,,. 

Добыча  угля  равнялась  въ  довоен.  время  1*8  милліарда  пуд. 

въ  1020  г.  0*43 

въ  1021  г.  0*5 

въ  1-ю  пол.  1022  г.  0*32 

При  чемъ  самопотребленіе  угля  на  копяхъ  раньше  не  пре 
выціало  7 — 8  0 7.?  теперь  достигаетъ  до  48°  0. 
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Выплавка 


ВЪ  1420 

II 

1421 

г. 

въ  1-ю  пол. 

1422 

г. 

ч  у  г  ѵ  н  а 

и  с/ 

ВЪ 

1414 

въ 

1421 

въ  1- 

ю 

пол. 

1422 

Добыча  же 


Добыча  неФШ  въ  доноси.  время  составляла  .Ѵ20  милліоновъ  пуд. 

230— 42  „ 

;>()()  „ 

і'.  была  244*4  миліон.  пудовъ, 
і'  Ѵ-4 

1  •  7*  «  >  ~  77  а. 

руды  въ  довоен.  время  составляла  Г>Г)0  миліон.  пуд. 
въ  1421  с.  „  13 

въ  1-ю  пол.  1422  г.  „  11 

Добыча  мѣди  въ  1421  г.  составляла  лишь  (>%  довоенной  нормы. 

Въ  х  л  о  и  ч  а  т  о  -  б  у  м  а  ж  ной  про  м  ы  ш  л  е  н  н  о  с  т  1 1  въ 
1421  работало  лишь  127о  веретенъ  (довоенной  нормы)  и  то  не 
полное  время. 

Въ  1422  г.  здѣсь  намѣтилось  нѣкоторое  улучшеніе. 

Въ  первое  полугодіе  1421  г.  было  произведено  114  мил. 
аршинъ  тканей,  въ  первое  полугодіе  1422  года  232  мидіоновъ 
аршинъ  тканей. 

Льняная  промышленность  въ  1421  сократилась  на 
7 Г) "д  и  вернулась  къ  нормѣ  Г>() — (Н)-хъ  годовъ  14  вѣка. 

Химическая  и  р  о  м  ы  ш  л  е  н  н  о  с  т  і>  въ  1422  составлял  а 
К>"  довоен.  нормы. 

Добыча  з  о  л  о  т  а  равнялась  въ  довоен.  в[)емя  .  .  .  3774  пуд. 

въ  1420  г .  104 

въ  1 421  і'.  около.  ...  >4 

Добыча  платины  равнялась  въ  довоен.  время  249  пуд. 

въ  1420  г.  .  .  21 

въ  1921.  г.  .  .  12  ..  Зо  (Г). 


Транспортъ  тоже  „налаживается**. 

г 

Въ  довоенное  время  мы  имѣли  14.000  паровозовъ,  теперь  —  7(>оо. 
Въ  довоенное  время  мы  имѣли  437.000  вагоновъ,  теперь —  гл.л.ооо. 

Гос  у  д  а  р  с  т  в.  ф  и  н  а  н  с  ы  у  м  оно  м  рани  т  е  л  ь  н  ы. 

До  1  янв.  1422  і’.  выпущено  бумажныхъ  денегъ  на  7  трил.  руб. 
къ  1  мая  1422  г.  ,,  „  „  124  .. 

къ  1  нояб.  1422  і'.  ,;  „  ,,  1302  „ 

Гъ  1  окт.  по  31  дек.  1422  предполагается  выпустить  еще 
около  І.хоо  трил.  руб. 

Итого,  за  годъ  эмиссія  грозитъ  дойти  до  почти  3-хъ  квадрильо¬ 
новъ!  Стаб и лпзп ру ется  и  рубль.  Еще  въ  началѣ  сентября  1422  г. 
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К)  рублевый  залотой  стоилъ  около  25  мил.  сов.  рублей.  26  окт. 
онъ  стоилъ  уже  120  милліоновъ. 

Въ  переводѣ  на  золото,  однако,  вся  эта  квадрильонная 
бумажная  лавина  стоитъ  всего  40— 100  мил.  золот.  рублеіі.  Гаково 
все  національно-денежное  богатство  Россіи.  Денежная  душевая 
норма  теперь  составляетъ  всего  1—27,.  довоенной  денежной  нормы! 

Торговля.  Съ  введеніемъ  „нэпа"  ойа  ожпвивнлась,  но  но 
прежнему  ничтожна  но  сравненію  съ  довоеннымъ  временемъ. 
Иллюстрацію  даетъ  внѣшняя  торговля  Россіи.  Ввозъ  изъ  загра¬ 
ницы  составлялъ  въ  довоенное  время  1.139,600.000  зол.  руб. 

въ  1921  г.  248.500.000  „ 

въ  І-ю  нол.  1922  г.  279.200.000  ,. 

В  ыво  з  ъ  за  границу  состава  ялъ  въ  довоен.  вр.  1 .5( )  1 .4(  и ).( К  и )  .. 

въ  1921  г.  20.200.000  „ 

ВЪ  1-Ю  НОЛ.  1922  Г.  24.800.000  „ 

Матеріальное  положеніе  к  р  е  с  т  ь  я  н  с  т  в  а  въ  192 1  г..  1922  г. 
рѣзко  ухудшилось.  Въ  голодныхъ  областяхъ  оно  ужасно.  Во  не¬ 
весело  оно  п  въ  неголодныхъ  районахъ.  Замѣна,  разверстки 
продналогомъ  не  облегчила  положеніе  крестьянина.  Теперь  съ 
него  „дерутъ"  семь  шкуръ  въ  видѣ  множества  налоговъ  и  по¬ 
винностей.  Ободранное  крестьянство  снова  передъ  нами! 

М  а  т  е  р  і  а  л  ь  н  о  е  и  о  л  о  ж  е  н  і  е  р  а  б  о  ч  а  г  о  к  л  а  с  с  а  видно 
изъ  циоръ  его  заработка.  До  войны  средній  мѣсячный  заработокъ 
рабочаго  равнялся  21  р.  25  кон.,  въ  1920  г.  —  2  р.  70  коп.  въ 
1921 — 22  —  отъ  2  до  7  руб. 

Прибавьте  къ  этому  ростъ  безработной  арміи,  сейчасъ  уже 
превышающей  і.ооо.ооо  человѣкъ,  абсолютно  безвыходное  ихъ 
положеніе  —  и  картина  будетъ  вполнѣ  ясной  ! 

Опыты  „коммунизаціи"  и  ,, государственныхъ  капитал нзмовъ 
разорили  страну. 

Такое  положеніе  дѣлъ  волей  неволей  заставило  коммунистовъ 
„бить  отбоіг*  и  начать  заманиваніе  капитала.  Отсюда  —  новая 
экономическая  политика,  денаціонализація  мелкой  и  средней 
промышленности,  щедрое  обѣщаніе  арендъ,  концессій,  распродажа 
Россіи  и  готовность  предоставленія  капиталистамъ  львиныхъ 
выгодъ  и  процентовъ,  безъ  „признанія  собственности",  но  съ 
правомъ  пользованія,  владѣнія  н  распоряженія  на  50  и  даже 
99  лѣтъ.  Ого  у  насъ  называется  непризнаніемъ  собственности! 
Но  увы!  капиталъ,  который  такъ  рьяно  разрушали,  не  идетъ, 
несмотря  на  всѣ  приманки.  Изъ  предпріятій,  предназначенныхъ 
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къ  арендѣ,  сдано  не  больше  То  проц.,  при  чнмъ  взяты  въ  аренду 
предпріятія  небольшія,  главнымъ  образомъ,  мельницы,  хлѣбопе¬ 
карни,  и  т.  іц  не  требующія  вложенія  капиталовъ.  Основнымъ 
мотивомъ  ихъ  аренды  былъ  мотивъ  „снятія  жира4*.  т.  е.  разграб¬ 
ленія  остатковъ  сырья,  инструментовъ  и  машинъ  арендаторами 
въ  свою  пользу.  Обще  число  рабочихъ  на  этихъ  предпріятіяхъ 
очень  не  велико.  Часть  этихъ  договоровъ  теперь  снова  растор¬ 
гается.  # 

О  крупныхъ  и  большихъ  концессіяхъ,  гдѣ  требуется  вло¬ 
женіе  капитала,  пока  говорить  серьезно  не  приходится. 

Въ  итогѣ  этой  политики:  „назадъ  къ  капитализму4*,  введшей 
снова  въ  игру  выключенный  стимулъ  личнаго  интереса,  замѣ¬ 
чается  нѣкоторое  оживленіе  торговли,  производительности  въ 
деревнѣ,  не  постигнутой  голодомъ,  въ  мелкой  промышленности, 
освобожденной  отъ  цѣпей  націонализаціи,  но  все  это  въ  размѣ¬ 
рахъ  скромныхъ.  Безправный  режимъ  и  система  произвола  тор¬ 
мозятъ  возрожденіе  экономики. 

Что  же  касается  крупной  индустріи,  пока  еще  не  денаціо¬ 
нализированной,  то  она  продолжаетъ  разрушаться  и  приноситъ 
все  большій  дефицитъ,  словомъ  —  агонизируетъ. 

Система  „государственныхъ  трестовъ*4  (т.  е.  государственныхъ 
богадѣленъ  и  синекуръ  для -коммунистовъ  и  спекулянтовъ,  гдѣ 
они,  въ  качествѣ  членовъ  правленія,  получаютъ  громадные 
оклады,  но  не  несутъ  —  въ  отличіе  отъ  предпринимателя 
риска,  куда  поэтому  попало  много  дезорганизаторовъ,  а  не  орга¬ 
низаторовъ  хозяйства,  гдѣ  нѣтъ  стимула  къ  энергичной  работѣ, 
ибо  оклады  обезпечены,  а  риску  нѣтъ),  эта  система  успѣшно 
Способствуетъ  этой  агонпзаціи. 

Безконечное  число  органовъ,  „регулирующихъ44  хозяйство 
Совѣты  народнаго  хозяйства.  Совѣтъ  труда  и  обороны,  Госпланъ. 
Всеросс.  Совѣтъ  проо.  союзовъ.  „Совнаркомъ44  и  „Наркоматы4*  и 
т.  д„  съ  невыясненностью  и  столкновеніемъ  ихъ  Функцій,  съ 
патріотизмомъ  своего  вѣдомства,  стремящимся  „подставить** 
ножку  другому  вѣдомству,  съ  взаимной  борьбой  и  антагонизмомъ, 
все  это  еще  сильнѣе  ухудшаетъ  и  безъ  того  безнадежно»*  со¬ 
стояніе  націонализированной  тяжелой  индустріи  и  ведетъ  къ  ея 
вымиранію. 

Этотъ  результатъ  становится  теперь  понятнымъ  и  нашимъ.,  ге¬ 
ніальнымъ**  вождямъ  и  „организаторамъ4*  развала  хозяйства.  Ито¬ 
гомъ  его  можетъ  быть  лишь  одинъ  выходъ :  д  е  н  а  ц  і  о  н  а  л  и  з  а- 
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ція.  упраздненіе  иди  сокращеніе  Функціи  всѣхъ 
этих  ъ  государственныхъ  органовъ  „регул  про ва- 
н  і я"  хозяйства,  ограниченіе  самихъ  экономиче¬ 
скихъ  Функпііі  государства  и  в  даст  и,  признаніе 
собственности  ше ‘только  Фактическое,  а  и  юрпди- 
ч  е  с  к  о  (У),  т.  (х  и  о  д  н  о  е  во  з  в  р  а  щ  е  н  і  е  къ  с  т  а  р  о  м  у. 

Лично  >і  н  е  с  о  м  н  ѣ  в  а  ю  с  ь  в  ъ  т  о  м  ъ.  ч  т  о  в  ъ  т  е  ч  е  н  і  е 
1—1  Ѵ3  го  д  а  э  г  о  б  у  д  е  т  ъ  и  м  ѣ  т  ь  #і  ѣ  с  т  о,  е  с  д  и  н  е  б  у  д  о  т  ъ 
войнъ  и  катастрофъ. 

Такимъ  образомъ  и  здѣсь  мы  имѣемъ  однѣ  только  потери 
и  никакихъ  пріобрѣтеній.  Одно  разрушеніе1  —  безъ  продуктив¬ 
наго  развивающаго  хозяйство  страны  творчества.  Общее  обнищаніе,, 
голодъ,  вымираніе,  —  словомъ  —  развалъ. 

Едва  ли  послѣ  этого  опыта  можно  повторять:  „Духъ  раз¬ 
рушающій  есть  п  духъ  созидающій**. 

Послѣ  всѣхъ  понесенныхъ  потерь  и  гибели  хозяйства,  въ 
чемъ  сами  коммунисты  вынуждены  видѣть  спасеніе? — Въ  воз¬ 
становленіи  капитализма. 

Лто  значить,  что  ихъ  выдуманные,  „раціональные**  рецепты 
но  сравненію  съ  безсознательно  сложившейся,  но  геніальной 
по  своей  тонкости  и  цѣлесообразности  системой  „капиталистическаго** 
общества,  рѣшительно  никуда  не  годятся.  Это  не  значитъ,  что 
послѣдняя  идеальна,  а  значитъ,  что  но  сравненію  съ  ходячими, 
выдуманными  системами  общества  и  хозяйства  г.  г.  коммуни¬ 
стовъ  и  многихъ  соціалистовъ  она  несравненно  лѵчше  и  совер¬ 
шеннѣе. 

Это  многимъ  было  извѣстно  раньше.  Но  нужно  было  рас¬ 
пятіе  Россіи,  чтобы  поняли  это  и  много  другихъ  „невѣрующихъ44. 
Ьыло  бы  по  истинѣ  жаль,  если  бы  опытъ  не  былъ  усвоенъ. 

Что  касается  Россіи,  то  она  его  усвоила  и  теперь  надолго 
гарантирована  отъ  повторенія  подобныхъ  экспериментовъ.  Съ 
нея  довольно...  Пусть  теперь  попробуютъ  это  дѣлать  другіе,  тѣ, 

кю  не  усвоилъ  урока.  Послѣ  опыта  и  они  поймутъ  великолѣпно 
эту  простую  истину. 

Положеніе  власти. 

°Д*,(  ь  не  мЬсто  доказывать,  что  коммунистическій  строй  у 
насъ  установился  не  случайно.  Какъ  я  доказываю  въ  рядѣ  своихъ 
статей  и  работъ,  (ем.  мои  статьи  „О  вліяніи  войны**,  „О  вліяніи 
голода**  въ  „Экономистѣ**  за  1022  г„  „Милитаризмъ  и  комму- 


низмъ**,  въ  „Артельномъ  Дѣлѣ**  за  1й22  г.  л  мою  книгу:  „Голодъ, 
какъ  Факторъ**),  п  особенно  въ  приготовляемой  къ  печати  работѣ 
о  „Коммунистическомъ  обществѣ,  его  основныхъ  чертахъ,  его  опы¬ 
тахъ  въ  прошломъ,  причинахъ  п  слѣдствіяхъ**,  тотъ  строп  общества, 
который  мы  имѣли  эти  годы,  имѣлъ  не  разъ  мѣсто  въ  исторіи 
разныхъ  народовъ,  отъ  древняго  Египта  и  Асспро- Вавилоніи, 
Спарты  и  Рима,  Византіи  и  Ислама,  до  строя  Инковъ,  Табори- 
товъ,  государства  іезуитовъ,  Франціи  временъ  революціи  и 
Наполеона,  Австріи  ГосиФа  И.  Пруссіи  Фридриха  И,  Россіи 
Петра*  1  Великаго  и  т.  д.  Разной  была  только  степень  прибли¬ 
женія  этихъ  обществъ  къ  предѣльному  коммунистическому  об¬ 
ществу. 

Основными  причинами,  —  родителями  —  такого  общества 
были  всегда  двѣ  причины:  война  и  голодъ  или  обѣдненіе 
массъ  при  наличіи:  имущественной  дифференціаціи.  Чѣмъ 
с  и  л  ь  н  ѣ  е  и  і]р  и  и  р'о  ч  ихъ  р  а  в  ныхъ  у  с  л  о  в  і  я  х  ъ)  ко  л  1 1- 
ч  о  с  т  в  е  н  н  о  и  к  а  ч  е  с  т  в  е  н  но  по  д  н  и  м  а  л  нс  ь  „н  е  з  а  в  и  с  и- 
м  ы  я  и  е  [)  е  м  ѣ  н  ьг*  в  о  й  н  ы  и  го  л  о  д  а,  т  ѣ  м  ъ  р  ѣ  з  ч  е  д  е  - 
ф  о р  м  про  в  а  л  а  с  ь  о  б  і ц  е  с  т  в  е  н  н  а  я  о  р  г  а  н  1 1  з  а  ц  і  я  в  ъ  с  т  о- 
р  о  н  у  т.  н  а  з.  ком  м  у  н  и  с  т  и  ч.  е  с  к  а  г  о  пли  э  т  а  т  пп  че- 
с  к  аг  о  ил  и  г  о  с  у  д  а  р  с  т  в  е  н  н  о-к  а  и  пт  а  л  и  с  т  и  ч  е  с  к  а  г  о 
т  и  и  а  съ  по  л  н  о  й  ц  е  н  т  {)  а  л  и  з  а  ц  і  е  й,  н  е  о  г  р  а  н  и  ч  е  н  н  ы  м  ъ 
о  б  ъ  е  м  о  м  ъ  о  и  е  к  и,  в  м  ѣ  ш  а  т  е  л  ь  с  т  в  а  и  ))  е  г  у  л  и  |)  о  в  к  и 
в  л  а  с  'г  ыо  и  о  в  е  д  е  н  і  я  и  в  з  а  и  м  о  о  т  ношеній  г  р  а  ж  д  а  н  ъ, 
съ  ничтожнымъ  объемомъ  автономіи  поведенія 
и  о  с  л  ѣ  д  н  ихъ,  и  н  а  ч  е  г  о  в  о  р  я,  т  ѣмъ  си  л  ь  н  ѣ  е  о  б  л  а  с  т  ь 
публично -правовыхъ  отношеній  вытѣснила  изъ' 
в  с  е  іі  о  б  л  а  с  т  и  о  т  н  о  ш  е  н  і  й  д  о  л  ю  о  т  н  о  ш  е  н  і  й  ч  а  с  т  н  о  - 
и  р  а  в  о  в  ы  х  ъ. 

Мы  на  протяженіи  всей  исторіи  были  народомъ  милитар- 
нымъ,  воевавшимъ  много,  часто  и  въ  большомъ  масштабѣ.  Мы 
же  на  протяженіи  нашей  исторіи  были  народомъ  голоднымъ,  не 
вышедшимъ  изъ  полосы  хроническихъ  голодовокъ  даже  въ  Ій  и 
20  вѣкахъ. 

Мудрено  ли -поэтому,  что  уровень  „этатизма**  пли  „комму¬ 
низма**  у  насъ  стоялъ  всегда  высоко.  Онъ  выражался  въ  гипер¬ 
трофированной  централизаціи  стараго  режима,  въ  его  абсолютизмѣ 
и  деспотизмѣ,  въ  отсутствіи  у  насъ  автономіи  лицъ  и  группъ, 
въ  отсутствіи  „свободы  и  правъ  личности**. 

Міровая  исключительная  война,  съ  слѣдовавшимъ  за  ней 
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разстройствомъ  экономической  жизни,  недоѣданіемъ  и  голодомъ, 
повысившіе  уровень  этатизма  или  вденно-голоднаго  коммунизма 
во  всѣхъ  воюющихъ  странахъ,  должны  были  у  насъ  довести  его 
до  максимума.  Ибо  мы  дольше  всѣхъ  воевали  и  понесли  макси¬ 
мальныя  потери,  ибо  у  насъ  сильнѣе  всего  развалилась  экономика, 
ибо.  наконецъ,  посѣвы  воины  и  голода  у  насъ  пали  на  подго¬ 
товленную  всей  нашей  исторіей  благопріятную  почву. 

Эти  силы  опредѣленно  поворачивали  ,, маховое  колесо" 
исторіи  въ  сторону  этатизма-коммунизма  и  послѣдній  долженъ 
былъ  расцвѣсти  у  насъ  пышнымъ  цвѣткомъ.  Онъ  былъ  „плоть 
отъ  плоти,  кость  отъ  кости4*  всей  нашей  исторіи,  отмѣненной 
печатью  голода  и  войны,  а  слѣдовательно  и  ихъ  „Функціей"  — 
этаті  гзмомъ-ком  му  н  і  ізмомъ. 

Такъ  и  случилось.  Особенно  интересно  и  назидательно 
здѣсь  то,  что  начало  коммунпзацііьэтатпзацііг'  и  въ  политической, 
и  правовой  и  экономической  области  было  положено  руками 
царскаго  правительства  (военныя  положенія,  ограниченія  правъ 
личности,  права  собственности,  частной  торговли,  контроль  про¬ 
мышленно-торговыхъ  дѣл^г,  права  реквизиціи  и  націонализаціи 
съ  2г>-го  октября  1915  г.  и  т.  дл  „Рубиконъ4*  былъ  перейденъ 
еще  имъ.  Шуйца  царскихъ  министровъ  по  приказу  исторіи  дѣлала 
то.  что  отрицала  ихъ  десница. 

Война  и  голодъ  росли.  Сильнѣе  поворачивалось  и  колесо 
исторіи  въ  сторону  этатизма-коммунизма.  Царское  правительство 
не  поспѣвало  за  процессомъ,  пыталось  сопротивляться  и...  было 
отшвырнуто. 

Временное  правительство  въ  лицѣ  своего  „высшаго  эконо¬ 
мическаго  совѣта4*  и  „министерства  продовольствія"  продолжало 
линію  „этатпзаціи-коммунизаціп44.  При  немъ,  особенно  въ  области 
экономической,  были  установлены  всѣ  начала  принудительнаго 
коммунизма.  И  здѣсь  Временное  правительство  дѣлало  то.  что 
оно  само  субъективно  не  хотѣло,  большевикамъ  ничего  новаго 
нс  пришлось  вносить,  кромѣ  введенія  классового  пайка,  да 
дальнейшей  сравнительно  передѣльной  централизаціи  и  комму- 
низаціп.  Все  главное  было  сдѣлано  до  нихъ  и  безъ  нихъ. 

Но  и  Временное  правительство  отставало.  Оно.  какъ  и 
царское,  противилось  дальнѣйшему  росту  этатішаціц.  коммуни- 
•хінііі  н  поравненія.  Рядомъ  съ  этимъ  оно  пыталось  управлять 
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За  это  „противорѣчіе*4  повороту  историческаго  колеса  было 
отшвырнуто  и  оно.  Власть  должна  была  перейти  къ  тѣмъ,  кто 
этому  повороту  не  противодѣйствовалъ. 

Такой  группой  стали  большевики.  Они  „геніально  прима¬ 
зались4*  къ  историческому  процессу.  Они  были  „рупоромъ**  кон¬ 
вульсіи  общества,  вызывавшейся  войной  и  голодомъ.  II  они  по¬ 
бѣдили...  Не  могли  не  побѣдить.  Поступи  по  ихъ  методу  царизмъ 
онъ  не  только  не  былъ  бы  сброшенъ,  но  вышелъ  бы  болѣе 
сильнымъ  и  абсол  ютнымъ  изъ  передѣлки.  Вынесенная  „маховымъ 
колесомъ44  исторіи  —  войной  и  голодомъ  —  власть  большевиковъ 
въ  это  время  дѣйствительно  опиралась  на  плечи  огромныхъ 
солдатскихъ,  рабочихъ  и  крестьянскихъ  массъ.  Она  дѣйстви¬ 
тельно  была  „солдатско-рабоче-крестьянской  властью**. 

Началась  оргія  этатизаціи,  націонализаціи,  коммун пзаці и... 
Это  былъ  ужасъ...  разгромъ...  гибель...  Но  власть  шла  въ  ногу 
съ  исторіей  и  съ  голосомъ  послѣдней,  олицетворявшимся 
„голосомъ  народа*4. 

Такъ  дѣло  шло  до  Ій  19  года. 

Къ  этому  времени  все  было  подѣлено  и  „поравнено**,  вплоть 
до  послѣдней  пары  бѣлья  и  столовой  ложки.  Старая  буржуазія 
погибла.  Имущественная  дифференціація  (кромѣ  самихъ  коммуни- 
заторовъ)  исчезла.  Настало  равенство  въ  общей  бѣдности. 

Эготъ  Фактъ  исчезновенія  имущественной  •дифференціаціи 
былъ  первой  „независимой  перемѣнной*4,  толкавшей  колесо  исторіи 
въ  обратную  сторону.  Ибо  (прошу  это  принять  на  вѣру)  голодъ 
и  нищета  только  при  наличіи  имущественной  дифференціаціи 
имѣютъ  своей  „Функціей44  деформацію  общественной  структуры  въ 
сторону  „этатизма-коммунизма4*.  (Отсюда  понятно,  почему  всѣ 
эпохи  коммунизаціи  вызывали,  въ  видѣ  реакціи,  декоммуниза- 
цію  такихъ  обществъ,  если  они  не  погибали  въ  этой  передѣлкѣ). 

Безшабашная  „коммунизація"  сама  такимъ  путемъ  приво¬ 
дила  къ  гибели  „коммунизма*'.  Этотъ  поворотъ  „колеса44  выразился 
въ  ростѣ  недовольства  тѣхъ  же  массъ  режимомъ  и  совѣтской 
властью.  Начались  бунты  и  возстанія  рабочихъ,  солдатъ  и 
крестьянъ.  Они  росли  и  множились.  Безпощадный  терроръ  не 
могъ  задушить  и  остановить  ихъ.  Не  будь  продолженія  граждан¬ 
ской  войны  —  ультиматумъ  исторіи,  поставленный  позже  совѣт¬ 
ской  власти,  былъ  бы  поставленъ  раньше.  Но  война  задерживала 
его  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  замедляла  „вырожденіе  власти44,  начав¬ 
шееся  съ  момента  окончанія  „передѣла".  Съ  этого  времени 
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именно  началась  дегенерація  „рабоче-крестьянской**  власти  въ 
простую  тпраннію.  потерявшую  половину  своей  народной  опоры. 
Въ  И >20  г.,  наконецъ,  кончилась  и  война...  Отпала  вторая  при¬ 
чина.  толкавшая  колесо  исторіи  въ  сторону  „коммунизма*.  На¬ 
чался  обратный  поворотъ  и...  началась  окончательная  трагедія 
ком м ун і ізма  1 1  совѣто-вл асті я... 

Исторія  теперь  поставила  рѣшительный  ультиматумъ  ..ге¬ 
ніально  примазавшимся4*  проходимцамъ.  Онъ  гласилъ:  ..пли  де- 
коммунизируйся  или  будешь  сброшенъ**,  какъ  были  сброшены 
предыдущія  правительства,  пытавшіяся  сопротивляться  повороту 
колеса  въ  сторону  коммунизма. 

Сначала  власть  пыталась  сопротивляться  неизбѣжному... 
Но  кол  (‘со  съ  роковой  силой  поворачивалось  обратно,  поэтому 
бунты  и  мятежи — крестьянскіе,  рабочіе  и  матросскіе  (Кронштадтъ) 
—росли.  Они  стали  угрожающими,  и...  власть  отступила.  Нашлась. 
Опоздай  еще  она  въ  своемъ  сопротивленіи  на  нѣсколько  мѣсяцевъ 
ея  судьба  была  бы  рѣшена... 

Ультиматумъ  былъ  принять,  и  началась...  деком  му  низанія... 
Концессіи,  аренды,  продналогъ,  и...  новая  экономическая  политика. 
Началось  отступленіе  по  всему  Фронту  коммунизма.  Начали7 
..сжигать  то.  чему  поклонялись,  и  поклоняться  тому,  что  сжигали**. 
Приступили  къ  возстановленію  капитализма,  требуемаго  исторіей. 
За  годъ  сдали»  всѣ  позиціи  коммунизма...  теперь  его  нѣтъ... 
остался  лишь  его  перегаръ  и  его  копоть... 

Класть  отставала  и  отстаетъ  отъ  требованій  исторіи,  но  не 
очень...  Въ  этомъ  секретъ  ея  существованія  до  сихъ  поръ... 

Но  чѣмъ  дальше,  тѣмъ  болѣя1  это  отставаніе  растетъ  и  вы¬ 
рожденіе  продолжается,  ибо  не  всякій  разрушитель  можетъ  быть 
созидателемъ,  а  затѣмъ — неудача  всего  коммунизма  естественно 
отшатнула  отъ  власти  и  остатки  народныхъ  іАіесъ. 

Сейчасъ  мы  находимся  въ  слѣдующей  стадіи. 

Миръ  и  общая  бѣдность  энергично  требуютъ  деформаціи 
общества  въ  сторону  антпэтатизма.  Нужно  энергичное  возстанов¬ 
леніе  народнаго  хозяйства,  нуженъ  частный  капитализмъ  и  пра¬ 
вовой  строй,  какъ  его  предпосылка. 

Основное*  препятствіе  къ  этому — власть  и  ея  тпраннлчеекп- 
идіотекая  политика.  Власть  сама  по  сгбт,  ѵже  препятствіе,  ибо 
ея  преступленія  не  забыты,  ея  вѣроломства  извѣстны,  довѣ>рія  къ 
нсіі  н  Ьтъ,  капиталы  при  ной  не  идутъ,  серьезная  организація 
производства,  требующая  вложенія  капиталовъ,  невозможна.  Далѣе. 


I» 
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ея  тупоумная  н  бандитская  политика  „защиты  своихъ  интересовъ** 
и  „своего  бытія**  все  болѣе  и  болѣе  связываетъ  хозяйственное 
возрожденіе  и  разрушаетъ  остатки  національныхъ  богатствъ. 

Власть,  помимо  желанія,  тормозитъ  поворотъ  „колеса  исторіи**, 
стала  противорѣчіемъ  ходу  историческаго  процесса,  а  потому  ? 
А  потому  сейчасъ  (Л7  проц,  населенія  ее  ненавидятъ.  А  потому... 
эта  ненависть  все  болѣе  и  болѣе  растетъ.  А  потому...  бьетъ 
и  о  с  л  1*,  д  н  і  іі  с  р  о  к  ъ  у  л  Т)  т  \ і  м  а т  у  м  а  \ \  с  т  о  р  і  и :  въ  т  е  ч  е  н  і  е 
2 — :  >  л  ѣ  т  ъ  о  на  до  л  ж  н а  пли  б  е  з  о  г  о  в  о  р  о  ч  но  во  д в  о  - 
р  и  т-  ь  к  а  и  и  т  а  л  и  з  м  ъ.  о  т  к  а  з  а  т  ь  с  я  о  т  ъ  т  е  р  р  о  р  а,  д  е  с  - 
и  от  из  м  а  и  ввести  правовой  строй,  пли...  она 
б  у  д  е  т  ъ  с  в  е  р  г  н  у  т  а,  какъ  е  я  и  р  е  д  шее  т  в  е  н  н  и  к  и. 

Что  власть  изберетъ,  я  не  знаю.  Но  знаю,  что. если 
в  н  о  в  ы  не.  б  у  д  е  т  ъ  войны,  л  б  у  д  е  т  ъ  р  а  с  т  и  с  ы  т  о  с  т  ь, 
сказанное  случится...  Отъ  этого  не  спасетъ  ее  ни  400  тыс. 
армія  преторіанцевъ — отрядовъ  особаго  назначенія,  —  ни  армія 
курсантовъ.  Знаменательно  то,  что  и, здѣсь  уже  начали  заго¬ 
раться  огоньки  мятежей.  Не  удивлюсь,  если  власть  —  въ  случаѣ 
отказа  рѣшительно  идти  на  самоуничтоженіе  —  будетъ  сброшена 
именно  штыками  этихъ  отрядовъ.  Исторія  умѣетъ  выкидывать 
злыя  шутки. 

Если  же  власть  категорически  приметъ  ультиматумъ 
то  и  этотъ  выходъ  не  устраняетъ,  а  только  оторачиваетъ  ея 


паденіе.  Достаточно  будетъ  водвориться  начаткамъ  правового  строя, 
появиться  одной  вольной  газетѣ,  ослабѣть  террору...  и  на  другой 
день  власть  будетъ  забаллотирована,  пли  устранена  небольшой 
группой  заговорщиковъ,  опирающихся  на  общее  сочувствіе  наро¬ 
дныхъ  массъ.  Такова  трагическая  дилемма,  передъ  которой 
очутилась  власть,  дилемма,  въ  обоихъ  случаяхъ  сулящая  ея 
паденіе.  Съ  той  лишь  разницей,  что  въ  первомъ  случаѣ  мы  пой¬ 
демъ  къ  ея  ликвидаціи  путемъ,  способнымъ  при  достаточной 
гибкости  власти  растянуться  на  4— <5  лѣтъ,  во  второмъ  — „рево¬ 
люціонно-анархическимъ**  путемъ.  Только  война  или  какая 
нибудь  міровая  катавасія  могутъ  спасти  ее... 

Такова  динамика  исторіи  и  ея  „философія**  за  эти  годы.. 
Начавъ  съ  „ореола  рабоче-крестьянской  власти**  геніально  прима¬ 
завшаяся  группа  проходимцевъ  исторіи  кончила  дегенераціей 
и  неслыханнымъ  позоромъ  и  безчестіемъ. 

Россія  ненавидитъ  ее  сейчасъ  сильнѣе,  чѣмъ  старый  режимъ 
въ  самые  безславные  времена  послѣдняго. 


Да  и  за  что  любить  ее  какому  бы  то  ни  было  классу! 

^Исполнила  ли  она  хотя  бы  одно  изъ  своихъ  заманчивыхъ 
обѣщаніи  ? 

Она  дала  вексель  на  постройку  новаго  идеальнаго  .общества. 
Вмѣсто  этого  въ  крови  и  пожарѣ  построила  душную  казарму, 
нищую,  разбойничью,  деспотическую,  къ  которой  населеніе  зады¬ 
халось  и  вымирало.  Дано  было  обѣщаніе  освободить  трудовыя 
массы  отъ  эксплоатаціи.  Вмѣсто  этого  осуществили  государ¬ 
ственное  рабство,  въ  тысячу  разъ  превосходящее  эксплоатацію 
частно-капиталистическаго  общества.  Прокламирована  была  ..дик¬ 
татура  пролетаріата44.  На  ея  мѣстѣ  оказалась  диктатура  аван¬ 
тюристовъ.  вышедшихъ  изъ  буржуазныхъ  семействъ,  никогда  не 
работавшихъ  на  заводѣ  (Ленинъ,  Троцкій,  Бухаринъ,  Зиновьевъ. 
Красинъ,  Вадекъ  и  т.  д.  —  всѣ  изъ  буржуазныхъ  семей)  и  не 
имѣющихъ  ничего  общаго  —  ни  по  жизни,  ни  по  воззрѣніямъ, 
ни  но  вкусамъ,  ни  по  стремленіямъ  —  съ  пролетаріатомъ. 
Обѣщано  было  равенство.  Вмѣсто  него  выросло  небывалое  нера¬ 
венство,  сверхимператорскія  нривиллёгін  власти  и  безправіе  всего 
населенія.  Крестьянъ  поманили  землей  и  яко  бы  дали  ее  имъ. 
Извините,  земля  помѣщиковъ  была  захвачена  крестьянами  до 
октябрьской  революціи,  а  болыпевистекое  „надѣленіе4*  землей  сами 
крестьяне  оцѣнили  въ  слѣдующей  поговоркѣ :  „Большевики  намъ 
сказали : 


Земля  то  ваша, 

А  что  съ  нея,  то  наше**. 


Ту  же  мысль  народъ  выразилъ  и  въ  слѣдующей 
ЛІнтер  націонала” : 

„Лишь  мы  работники  всемірной 
Великой  арміи  труда. 

Владѣть  землей  имѣемъ  право, 

Но  урожаемъ  —  никогда*4. 


передѣлкѣ 


Дѣйствительно,  весь  урожай,  временами  вплоть  до  послѣд¬ 
няго  зерна,  власть  отбирала  и  отбираетъ.  Не  легче  положеніе 
крестьянъ  и  сейчасъ.  Съ  нихъ  дерутъ  десять  шкуръ:  надо  же 
какъ  нибудь  добывать  средства  на  мотовство  власти,  на  сотни 
тысячъ  ея  агентовъ,  на  роскошь  заграничныхъ  пословъ,  на  под¬ 
держку  сотенъ  коммунистическихъ  газетъ,  на  „ІП-ій  Интерна¬ 
ціоналъ**,  на  подкупы,  на  небывалое  воровство  и  т.  д.  Народу 
была  обѣщана  сытость.  Народъ  получилъ  голодъ  и...  бифштексъ 
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изъ  ребенка.  ІІгЪі  еѣ  огѣі  провозглашено  было  просвѣщеніе  народа. 
Вмѣсто  этого,  произошла  „ликвидація  грамотности**  (см.  ниже). 
•Обѣщанъ  былъ  „миръ**.  Народъ  получилъ  звѣрскую  гражданскую 
воину  іі  милліоны  убитыхъ.  Прокламировано  было  экономическое 
развитіе  страны.  Оно  свелось  къ  полному  разгрому  всего  народ¬ 
наго  благосостоянія.  Утѣшали  страну  введеніемъ  свободы.  Она 
выразилась  въ  террорѣ,  въ  Че-ка,  въ  сотняхъ  тысячъ  разстрѣлян¬ 
ныхъ  и  въ  полной  опекѣ  мысли,  слова  и  дѣйствія. 

Вмѣсто  духовнаго  процвѣтанія  одарили  невѣжествомъ 
преступностью  и  развратомъ.  Вмѣсто  отстаиванія  національныхъ 
интересовъ  дали  раздѣлъ  Россіи  и  потерю  ея  территорій.  Укрѣ¬ 
пили  національную  культуру  ?-  Сдѣлали  все,  чтобы  затоптать  и 
уничтожить  ее  въ  пучинѣ  „Интернаціонализма**.  Разрушали  тра¬ 
диціи,  просвѣщеніе,  церковь,  религію,  поззію,  интеллигенцію, 
культурныя  силы,  семью,  —  словомъ,  сдѣлали  все,  чтобы  вытра¬ 
вить  изъ  исторіи  ликъ  Россіи  и  русскаго  народа.  Ихъ  распинали 
.всячески.  Приносили  въ  жертву  всему,  вплоть  до  Кемаль-паши 
и  Афганистана,  до  армянъ  и  болгаръ.  Въ  заверіненіе  всего  стали 
продавать  Россію  оптомъ  и  въ  розницу  первому  капиталисту, 
который  согласился  бы  дать  имъ  нѣсколько  тысячъ  рублей...  И 
такъ  всюду...  И  тотъ  же  сплошной  дефицитъ,  одни  голые  минусы 
въ  любой  области... 

За  что  же  любить  такую  власть!  И  какъ  же  ее  не  нена¬ 
видѣть  народу,  на  своей  спинѣ  понявшему  эти  истины... 

„Приходи  хоть  самъ  чортъ  —  и  то  будемъ  рады**,  такъ 
Формулируется  народная  любовь  кь  современнымъ  трагическимъ 
шутамъ  исторіи... 

Четырехъ  лѣтъ  оказалось  достаточно,  чтобы  выявилась 
всему  міру  подлинная  природа  этихъ  мнимыхъ  „вождей  чело¬ 
вѣчества4*...*) 


*)  Пользуюсь  случаемъ  отвѣтить  кратко  г.  г.  „смѣновѣховцам'ь44.  Въ  газетѣ 
„Наканунѣ44  они,  послѣ  моихъ  докладовъ  въ  Перлинѣ  и  Прагѣ,  принялись  безъ 
мѣры  лгать  и  инсинуировать  но  моему  адресу.  Въ  частности,  г.  Дюшанъ  пишетъ, 
что  „четыре  іода  раскаявшійся  Сорокинъ  держалъ  обѣтъ  молчанія44,  что  какъ 
только  попалъ  заграницу  —  „его  прорвало".  (Иг.  1/л  „Наканунѣ4*). 

1.  Сорокинъ  въ  своемі,  письмѣ  рѣшительно  ни  въ  чемъ  не  каялся  передъ 
Совѣтской  властью  и  не  говорилъ  въ  немъ  ни  одного  слова  похвалы  по  ея  адресу. 

2.  Письмо  было  написано  не  изъ  тюрьмы,  а  на  свободѣ.  Тюрьма  при¬ 
шла  позже. 

4  . 


Не  „герои“  а  просто  жалкіе  скоморохи,  сплошь  измазанные 
кровью...  человѣческой  кровью,...  человѣческой... 

Не  всегда  ли  такъ  бываетъ  при  кровавыхъ  революціяхъ? 
Изучите  внимательно  подлинное  лицо  послѣднихъ  и  вы  увидите, 
что...  почти  всегда.  И.  Тэнъ  это  хорошо  понялъ...  Мы,  не  пони¬ 
мавшіе  раньше,  теперь  поняли,  послѣ  пяти  лѣтъ  пристальнаго 
смотрѣнія  въ  лицо  сфинкса  Революціи,  послѣ  многихъ  могилъ 
послѣ  „ума  холодныхъ  размышленій  и  сердца  горестныхъ 
замѣтъ“. 

.  Многіе,  не  видѣвшіе  это  лицо  вблизи,  еще  не  понимаютъ. 
И,  пожалуй,  не  поймутъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  сами  не  испытаютъ... 

Тогда  поймутъ... 


3.  Г.  Ленинъ  и  большевики  сдѣлали  изъ  него  „шумъ**  —  это,  ихъ  дѣло. 

Я  же  ни  словомъ,  ни  дѣйствіемъ  для  этого  „шума**  и  ихъ  лживыхъ  комментаріевъ, 
повода  не  давалъ.  Запретить  ихъ  —  я  не  могъ. 

4.  Всѣ  4'Д  года  моего  пребыванія  въ  Россіи  я  не  молчалъ,  а  говорилъ 
—  устно  и  печатію  —  буквально  то  же  самое,  что  говорилъ  въ  докладахъ  и 
говорю  въ  этой  книжкѣ.  Я  зналъ,  что  мнѣ  за  это  грозитъ,  но...  говорилъ,  ибо 
видѣлъ  въ  этомъ  свой  долгъ.  Вотъ  это  то  и  даетъ  м  п  ѣ  моральное 
основаніе  говорить,  а  не  молчать  ‘Заграницей.  Г.  Дюшэнъ 
хочетъ  доказательствъ  ?  —  Ихъ  больше,  чѣмъ  нужно.  1)  Пусть  онъ  раскроетъ 

I  и  II  т.  т.  моей  „Системы  соціологіи**,  написанные  и  изданные  въ  1919— 20  г.  г.  * 
въ  годы  террора.  Тамъ  —  въ  текстѣ  и  примѣчаніяхъ  —  онъ  найдетъ  чернымъ 
но  бѣлому  напечатаннымъ  все  то,  что  я  говорю  здѣсь.  Если  же  онъ  раскроетъ 
другія  мои  статьи,  напечатанныя  за.  эти  годы  въ  „Экономистѣ**,  въ  „Артельномъ 
дѣлѣ**,  „Утренникахъ**,  „Вѣстникѣ  литературы**,  тамъ  онъ  найдетъ  все,  вплоть  до 
опредѣленія  „смѣновѣховцевъ**  („паразиты  паразитовъ**).  2)  Десятки  аудиторій,  вплоть 
до  публичныхъ  коммунистическихъ  митинговъ,  могутъ  хорошо  удостовѣрить,  какъ  я 
„молчалъ**.  О  томъ  же  могутъ  свидѣтельствовать  и  г.  г.  „красные  профессора** 
(Энгели,  Святловскіе,  Сереоряковы,  Ьоричевскіе  и  т.  д.)  3)  Еще  рѣзче  объ  этомъ 
„молчаніи**  говорятъ  десятки  статей  „Красной  Газеты**  „Петр.  Правды „Извѣстій**, 
„Подъ  знаменемъ  марксизма**,  гдѣ  г.  г.  коммунисты,  начиная  съ  „самого**  Ленина, 
обрушивались  на  меня  въ  спеціальныхъ  статьяхъ  всевозможной  бранью  („лидеръ 
самой  непримиримой  части  профессуры,  „крѣпостникъ**,  „дипломированный  лакей 
поповщины**,  „идеологъ  контръ-революціи**,  „Совѣтскій  И.  Струве**,  и  т.  д„  и  т.  д.) 

Очевидно,  такое  вниманіе  и  такіе  эпитеты,  и  столь  много  спеціальныхъ 
статей  обо  мнѣ  „молчаніемъ**  не  могли  бы  быть  вызваны.  Почему  отстранили 
меня  отъ  преподаванія  и,  наконецъ,  выслали?  То  же  за  молчаніе  ? 

Если  г.  і .  изъ  „Наканунѣ**,  ихъ  „кормильцы**  и  „сродственники**  немножко 
желаютъ  считаться  съ  фактами,  они  впредь  не  будутъ  повторять  свой  вздоръ. 
Если  же  они  предпочитаютъ  Гегелевское  —  „тѣмъ  хуже  для  фактовъ**  (по  чиосі 
Ьсеі  Іоѵі,  поп  Іісеі  Ьоѵі)  —  то  пусть  себѣ  врутъ  на  здоровье.  „Мели  Емеля— 
твоя  недѣля**.  По  человѣчеству  поведеніе  этихъ  лакеевъ  понятно,  ибо  „всякій 
песъ  долженъ  охранять  господина  своего,  лаять  на  его  враговъ**  и  тѣмъ  зараба¬ 
тывать  себѣ  к  ѵ  со  къ  хлѣба. 


Политическая  жизнь  и  партійныя  группировки. 

/  %  ♦ 

О  политической  жизни,  въ  западно-европейскомъ  смыслѣ 
слова,  говорить  не  приходится.  Разъ  нѣтъ  ни  одной  неправитель¬ 
ственной  газеты,  разъ  нельзя  устроить  ни  одного  политическаго 
собранія,  союза,  общества,  то,  конечно,  легальное-  проявленіе 
политической  активности  исключено.  Нелегальное  же  затруднено 
до  максимума  безпощаднымъ  терроромъ  и  хорошо  организован¬ 
нымъ  сыскомъ. 

На  поверхности  общественной  жизни  видна  только  ко  му- 
ниетическая  партія,  ея  организаціи,  безчисленные  митинги,  ея 
газеты  и  устраиваемыя  ею  собранія  и  засѣданія.  Публика  на 
послѣднія  сгоняется  въ  принудительномъ  порядкѣ  подъ  страхомъ 
большихъ  и  малыхъ  наказаній  за  неявку...  Выступить  съ  кри¬ 
тикой  власти  на  такихъ  собраніяхъ  —  значитъ  идти  на  арестъ. 
Голосовать  противъ  заранѣе  заготовленной  резолюціи  —  значитъ 
очутиться  въ  Че-ка  'или  Г.  П.  У.  Съ  другой  стороны,  голосовать 
„за“  резолюціи  коммунистовъ  аудиторія  обычно  не  хочетъ.  Въ 
силу  этого  установилась  весьма  оригинальная  практика,  объ¬ 
ясняющая  „секретъ**  „единогласно  вынесенныхъ**  коммунисти¬ 
ческихъ  резолюцій;  обычно  слѣдуетъ  вопросъ:  „кто  противъ,,? 
Такъ  какъ  „противъ**  поднять  руку  опасно,  то  собраніе  молчитъ. 
„Резолюція  принята  единогласно**,  слѣдуетъ  рѣшеніе  власти. 
Допусти  тайное  голосованіе  —  резолюція  была  бы  единодушно 
отвергнута.  Спроси  предсѣдатель:  „кто  за**  —  не  поднялось  бы 
также  ни  одной  руки.  Но  эта  проФорма  признается  вредной  и 
потому  обычно  ограничиваются  вопросомъ:  „кто  противъ**? 

Такъ  Фабрикуются  у  насъ  „единогласныя**  резолюціи. 

Однако  не  всегда  такъ  благополучно  дѣло  кончается.  Ауди¬ 
торія  иногда  не  выдерживаетъ  и  ее  „прорываетъ**.  Находятся 
смѣльчаки,  которые  подъ  общее  сочувствіе  аудиторіи  выступаютъ 
съ  рѣзкой  критикой.  Временами  и  сама  аудиторія  „бунтуетъ**, 
протестуетъ,  обкладываетъ  агентовъ  власти  крѣпкими  словами. 
Изрѣдка  дѣло  кончается  стаскиваніемъ  съ  трибуны  правитель¬ 
ственнаго  оратора.  Понятно,  такіе  смѣльчаки  и  аудиторіи  пла¬ 
тятся  за  это:  арестомъ,  ссылкой,  а  раньше...  и  разстрѣломъ.  Въ 
послѣднее  время  такое  „неповиновеніе**  проявляется  чаще  и 
чаще...  И  въ  деревняхъ,  и  въ  городахъ.  Не  разъ  случались 
большія  непріятности  съ  самими  „вождями*4  коммунизма.  Все  это 
заставило  ихъ  стать  болѣе  осторожными.  Большія  собранія 


устраиваются  теперь  только  тогда,  когда  приняты  всѣ  мѣры 
предосторожности,  т.  е.  когда  обезпечено  присутствіе  на  собраніи 
достаточнаго  штата  сыщиковъ  и  преторіанцевъ  власти,  заставля¬ 
ющихъ  собраніе  вести  себя  тихо,  и  въ  случаѣ  эксцессовъ  спо¬ 
собныхъ  тутъ  же  вмѣшаться.  Населеніе  на  такія  мѣры  начи¬ 
наетъ  отвѣчать...  непосѣщеніемъ  собраній.  Это  явленіе  стано¬ 
вится  массовымъ,  не  смотря  на  репрессіи,  и  дѣлаетъ  самыя 
репрессіи  все  болѣе  и  болѣе  неприменимым.  :  всѣ  100  милліо¬ 
новъ  населенія  не  посадишь  въ  тюрьму... 

Такое  удушеніе  политической  активности  вызываетъ  къ  жизни 
и  другое  явленіе:  превращеніе  самыхъ  дѣловыхъ  собраній  въ 
маленькія  политическія  демонстраціи,  съ  одной  стороны,  съ  дру¬ 
гой  —  ростъ  искусства  выражать  лойально  самыя  нелойядь- 
ныя  чувства.  Аудиторія  изощрилась  въ  пониманіи  рѣчи:  простого 
намека  достаточно,  чтобы  слушатели  васъ  поняли. 

Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  публика  въ  послѣднее  время  „смѣ¬ 
лѣетъ**.  Давно  ли  еще  считалось  опаснымъ  называть  другъ  друга 
„господиномъ'*,  а  не  „товарищемъ**.  Теперь  и  въ  трамваѣ,  и  въ 
собраніяхъ  вы  сплошь  и  рядомъ  на  названіе  „товарищъ**  слы¬ 
шите:  „какой  я  вамъ  товарищъ!  Убирайтесь  съ  своимъ  „това¬ 
рищемъ"  къ  чорту'*! 

Слово  это  стало  ругательно-ироническимъ.  Еще  болѣе  это 
относится  къ  такимъ  словамъ,  какъ  „коммунизмъ**,  „интернаціо¬ 
налъ"  и  т.  п. 

Всякій  кредитъ  партіи  коммунистовъ  потерянъ.  Ни  одному 
благому  обѣщанію  ихъ  не  вѣрятъ.  М  обратно,,  все  антиправитель¬ 
ственное  и  антикоммунистическое  ловится  жадно,  чутко,  лихо¬ 
радочно. 

Всякая  неудача  власти,  даже  тамъ,  гдѣ  она  бьетъ  само 
населеніе,  вызываетъ  радость,  злорадство,  веселье.  Провалъ 
въ  Генуѣ  и  Гаагѣ  доставилъ  немало  пріятныхъ  минутъ.  Словомъ. 

всѣ  корни  этой  партіи  исчезли.  Ниже  я  подробнѣе  остановлюсь 
на  этомъ.' 

Теперь  перехожу  къ  характеристикѣ  политическихъ  группи¬ 
ровокъ  современной  Россіи. 

Первое,  что  здѣсь  слѣдуетъ  отмѣтить,  это  и  с  ч  ез  н  о  в  е  н  і  е 
старыхъ  партійныхъ  водораздѣловъ.  Всѣ  старыя 
партіи  по  существу  кончились  и  потеряли  свой  вѣсъ  и  значеніе. 
Если  не  считать  ничтожнаго  круга  лицъ  —  вѣрныхъ  старому — 


то  теперь  нѣтъ  ни  старыхъ  монархическихъ,  ни  старыхъ  соціа¬ 
листическихъ  партій.  Дѣйствительность  столь  существенно  измѣ¬ 
нилась,  что  въ  старомъ  видѣ  всѣ  партіи  перестали  существовать. 
Партія  соціалъ-демократовъ  —  меньшевиковъ  кончилась  потому, 
что  не  стала  пролетаріата,  —  оставшаяся  часть  его  деклассиро¬ 
валась  —  и  потому,  что  соціализмъ  вызываетъ  къ  себѣ  рѣзко- 
отрицательное  отношеніе.  Съ  правомъ  или  безъ  права,  грѣхи 
коммунизма  сваливаются  и  на  соціализмъ.  По  той  же  причинѣ 
потеряла,  почву  и  партія  соціалпстовъ-революціонеровъ.  Крестьян¬ 
ство*  —  классъ,  на  который  эта  партія  опиралась.  —  въ  итогѣ 
коммунистической  революціи  стало  рѣзко  антисоціалистическимъ, 
сдѣлалось  поборникомъ  собственности  и...  консервативности.  „Со¬ 
ціализація  земліг  теперь  для  него  одіозна,  непріемлемы  и  другіе 
пункты  старой  программы  с.  р.  Послѣдней  приходится  или 
рѣзко  измѣниться,  разставшись  съ  сопіалпстпческп-революціон- 
ными  пунктами  программы,  или...  стать  полптпческп-безспль- 
нымъ  кружкомъ.  Партія  кадетъ  исчезла  потому,  что  въ  значи¬ 
тельной  мѣрѣ  исчезли  тѣ  средніе  интеллигентные  слои,  идеоло¬ 
гіей  которыхъ  она  являлась.  Непригодными  стали  и  другіе  пункты 
этой  партіи,  разсчитанной  на  совершенно  другія  условія.  Октяб¬ 
ристы  и  торгово-промышленныя  партіи  кончились  потому,  что 
не  стало  ни  класса  крупныхъ  землевладѣльцевъ,  ни  старой  буржу¬ 
азіи.  интересы  коихъ  они  представляли.  Партіи  монархистовъ 
исчезли  потому,  что  не  стало  монарха,  разъ,  (лоепдій  и  приви¬ 
легій.  два,  не  исчезла  еще  и  одіозность  къ  старому  режиму,  три. 
Если  монархисты  и  будутъ  существовать,  то  совершенно  пре¬ 
образившись;  раньше  они  не  обязаны  были  привлекать  сочувствіе 
населенія  заманчивыми  пунктами  программы  и  хорошимъ 
содержаніемъ  ея  по  существу:  правительственныя  субсидіи  и 
поддержка  замѣняли  все  это.  Теноръ  нѣтъ  ни  субсидій,  ни  под¬ 
держки.  Теперь  нужно  завоевывать  симпатіи  населенія,  а  завое¬ 
вать  ихъ  дикимъ  содержаніемъ  старыхъ  программъ  нельзя,  нужно 
рѣзко  ихъ  измѣнить.  Помимо  всего,  положеніе  ихъ  отягчается 
и  тѣмъ,  что  нѣтъ  монарха  и  подходящаго  имени  для  этой  роли. 

Словомъ,  с  т  а  р  ы  я  и  а  р  т  і  п  к  о  н  ч  и  л  и  с  ь... 

М  ѣ  с  т  о  и  х  ъ  т  е  и  е  р  ь  з  а  н  я  т  о  п  р  о  с  т  ы  м  ъ  д  ѣ  л  е  н  і  е  м  ъ 
в  се  й  с  т  р  а  н  ы  н  а  д  в  ѣ  о  с  н  о  в  н  ы  я  и  а  р  т  іи:  к  а  па  р  т  і  ю 
коммунистовъ  съ  ихъ  подголосками,  и  партію  ан¬ 
тикоммунистовъ.  лекальной  политически  не  ор- 
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ганизо  в  а  н  н  у  ю.  Это  дѣленіе  сейчасъ  вытѣснило  всѣ  осталь¬ 
ныя.  Оно  доминируетъ  надъ  всѣмъ  и  вся. 

Первая  партія  великолѣпно  организована.  Она  имѣетъ  въ 
своемъ  распоряженіи  всѣ  Финансы  государства,  власть,  весь 
аппаратъ  управленія,  почту,  телеграфъ,  телефонъ,  желѣзныя  до- 
оги,  весь  транспортъ,  печать  (ибо  другихъ  газетъ  кромѣ  комму¬ 
нистическихъ  нѣтъ),  400.000  отрядовъ  „особаго  назначенія"  т.  е. 
отрядовъ  Че-ка,  преторіанцевъ,  содержимыхъ  за  счетъ  государ¬ 
ства,  хотя  и  не  являющихся  цѣликомъ  коммунистами,  отлично 
организованный  сыскъ  и  т.  д.,  словомъ  она  имѣетъ  всѣ  средства 
Физическаго  и  духовнаго  воздѣйствія  на  массы.  Не  стѣсняясь  въ 
средствахъ,  опираясь  на  безпощадный  терроръ,  используя  всѣ 
рессурсы  государства,  она  управляетъ  всей  обезоруженной  —  ду¬ 
ховно  и  матеріально  —  массой  населенія. 

Число  членовъ  этой  партіи  „спартіатовъ44  сейчасъ  исчис¬ 
ляется  въ  420  тысячъ.  Было  ООО  съ  лишнимъ,  но  за  послѣдній 
годъ  часть  была  исключена,  часть  —  большая  —  сама  вышла  изъ 
партіи.  Процентъ  коммунистовъ  даже  среди  рабочихъ  ничтоженъ. 
По  данными  Веер.  Центр.  Сов.  Профсоюзовъ  въ  октябрѣ  1922  г. 
изъ  576.000  членовъ  въ  союзѣ  металлистовъ  коммунистовъ  было 
лишь  3612  (0*6 °/о)  въ  союзѣ  текстильниковъ  лищь  I — 1  г/2°/0,  въ 


союзѣ  деревообдѣлочниковъ — г2°/с,  въ  союзѣ  рабочихъ  город,  пред¬ 
пріятій  —  2—2’  2  °/«,  въ  остальныхъ  союзахъ  1  коммунистъ 
приходится  на  500—600  членовъ. 

Про  крестьянство  и  говорить  нечего.  Въ  немъ  коммунистовъ 
почти  нѣтъ.  Эти  400.00  коммунистовъ  состоятъ  сплошь  изъ  са¬ 
михъ  правительственныхъ  агентовъ,  часть  коихъ  составляютъ 
бывшіе  рабочіе,  ставшіе  губернаторами  и  теперь  ничего  общаго 
не  имѣющіе  съ  рабочимъ  классомъ.  Кромѣ  того,  къ  нимъ  примы¬ 
каю  гъ  „сочувствующіе"  разныхъ  толковъ,  начиная  съ  ихъ 
рептилій  —  „смѣновѣховцевъ".  По  соціальному  положенію 
послѣднія  группы  состоятъ  изъ  подкупленныхъ  и  опла¬ 
чиваемыхъ  лицъ  и  группъ,  въ  родѣ  заграничныхъ  „смѣно-. 
вѣховцевъ'4  съ  ихъ  газетой  „Наканунѣ4',  въ  родѣ  множества 
другихъ  хорошо  наживающихся  агентовъ  „Внѣшторга",  „дип¬ 
ломатическихъ  миссій'4,  просто  „шпиковъ44,  и  наконецъ  — 
части  высоко  оплачиваемыхъ  „спецовъ44  и  новыхъ  бюрокра¬ 
товъ.  Сюда  же  относится  и  часть  „новой  буржуазіи",  вы¬ 
шедшей  изъ  рядовъ  коммунистовъ,  разбогатѣвшей  грабежомъ 
и  потому  боящейся  рѣзкаго  и  быстраго  паденія  данной  власти. 
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Число  всѣхъ  такихъ  „сочувствующихъ44  едва  ли  превышаетъ 
при  самомъ  щедромъ  подсчетѣ  —  700 — <400  тысячъ. 

Общее  коли  ч  е  с  т  в  о  з  с  его  э  т  о  го  к  о  м  м  у  н  и  с  т  и  ч  е- 
с  к  а  г  о  стана  и  е  б  о  л  ь  ш  е  1  —  1 ,2(  ЮЛ  к  Ю,  т.  е.  м  е  н  ь  ше  1  °/0 
н  ас  е  л  (‘нія. 

Все  остальное  населеніе  прямо  или  косвенно  находится  въ 
противоположномъ  станѣ.  Оно  стоитъ  въ  мягкой  или  рѣзкой  опо- 
зиціи  къ  власти,  къ  коммунистамъ  и  ихъ  подголоскамъ. 

Если  наивный  западно-европеецъ  спроситъ  себя:  какъ  же 
возможно,  чтобы  одинъ  процентъ  властвовалъ  надъ  ШР/„  насе¬ 
ленія,  то  отвѣтъ  онъ  получилъ  уже  выше.  Принявъ  во  вниманіе 
сказанное  тамъ — онъ  перестанетъ  удивляться.  Изучивъ  исторію — 
онъ  увидитъ  много  другихъ  подобныхъ  примѣровъ ;  наблюдая 
же  Факты  окружающей  его  жизни,  хотя  бы  разгонъ  пятью  воо¬ 
руженными  лицами  сотенъ  невооруженныхъ,  и  бѣгство  тысячъ 
отъ  десятка  выстрѣловъ,  онъ  долженъ  вполнѣ  понять  такую 
„аномалію44.  Но  та  же  „аномалія44  говоритъ  и  томъ,  что  такая 
власть  и  такой  режимъ  не  могутъ  быть  длительными  и  прочными. 

Коммунистовъ  ненавидятъ,  ихъ  рептиліи,  особенно  „смѣно¬ 
вѣховцевъ44,  просто  презираютъ.  „Паразиты  паразитовъ44,  таково 
ихъ  краткое  опредѣленіе.  На  мѣстѣ  власти  я  бы  не  тратилъ 
столь  большія  суммы  на  пхъ  содержаніе.  Могу  завѣрить,  что 
расходы  совершенно  не  оправдываются  смѣновѣховскими  дохо¬ 
дами.  Никакой  значительной  поддержки  власти  они  не  въ  состо¬ 
яніи  оказать;  объективно  же  они  разлагаютъ  ее. 

Общая  ненависть  и  оппозиція  къ  власти  скрѣпила  и  свя¬ 
зала  все  остальное  населеніе  въ  одну  группу,  начиная  отъ  мо¬ 
нархистовъ  и  кончая  соціалистами.  Ихъ  частныя  различія  ото¬ 
двинуты  на  десятый  планъ  этимъ  общимъ  сходствомъ  —  един¬ 
ствомъ  врага.  Къ  тому  же  ведутъ  и  другія  условія :  проснувшееся 
національное  чувство,  опасеніе  за  судьбы  народа,  свободы,  про¬ 
свѣщенія,  національной  и  общественной  культуры.  Еще  сильнѣе 
связываетъ  ихъ  безпощадное  преслѣдованіе  всѣхъ  некоммунистовъ, 
всѣхъ  направленій,  непріемлющихъ  власти  и  режима.  Современ¬ 
ные  процессы  противъ  с.-р.,  церковниковъ  и  т.  д.  —  окончательно 
дѣлаютъ  и  сдѣлали  общей  ближайшую  основную  задачу  —  лик¬ 
видацію  власти.  Находится  общій  языкъ.  Монархистъ  и  демо¬ 
кратъ  начинаютъ  сближатьсся  и  понимать  другъ  друга.  „Пока 
есть  общая  цѣль  —  нужно  идти  вмѣстѣ,  а  тамъ  успѣемъ  разой- 


тись",  такова  современная  психологія  этого  антикоммунистиче¬ 
скаго  стана.  Люди  —  въ  отличіе  отъ  эмиграціи  —  обращаютъ 
вниманіе  на  то.  что  ихъ  соединяетъ,  а  не  на  то.  что  ихъ  разъ¬ 
единяетъ. 

Потенціально  огромная,  включающая  НН  проц,  населенія, 
эта  оппозиція  однако  совершенно  политически  не  организована. 
Отсутствіе  печати  и  возможности  устроить  собраніе,  безпощадный 
терроръ  и  сыск,  обезоруженность  и  т.  д,  мѣшаютъ  выполнить 
эту  организацію.  Остается  —  стихійное  оплачиваніе  ея.  да  устрой¬ 
ство  небольшихъ  нелегальныхъ  ячеекъ  отдѣльными  группами, 
іакія  ячейки,  разныхъ  оттѣнковъ,  начиная  съ  эс-эровски-мень- 
шевистскихъ  и  кончая  монархическими  и  особенно  безпартійными, 
имѣются,  хотя  и  въ  небольшомъ  количествѣ  и  объемѣ.  Основное 
значеніе,  конечно,  принадлежитъ  этому  стихійному  сплачиванію, 
а  не  отдѣльнымъ  кружкамъ. 

Въ  итогѣ  всего  этого  создалась  атмосфера,  начиненная 
порохомъ,  способная  при  малѣйшемъ  поводѣ  взорваться.  Мѣша¬ 
етъ  этому,  помимо  указанныхъ  причинъ,  голодъ  и  истощенность 
населенія.  Нужно  сначала  немного  подкормиться  и  накопить 
энергію...  Пока  этого  нѣтъ,  происходитъ  стихійное  давленіе  массъ 
на  власть,  заставляющее  послѣднюю  ..эволюціонировать4'  и  чѣмъ 
далѣе,  тѣмъ  быстрѣе.  Гакъ,  вѣроятно,  дѣло  пойдетъ  и  дальше... 
Въ  теченіе  2  ;>  лѣтъ  режимъ  долженъ  рѣзко  измѣниться,  если 
не  б ѵ деть  войны  и  новыхъ  голодовокъ.  Если  же  власть  будетъ 
„упираться'4  —  она  будетъ  сброшена.  Въ  какой  Формѣ  — *  я  не 
знаю,  да  а  го  и  не  важно.  Если  „эволюція44  пойдетъ  —  конечный 
іііоі  ь  ея  гогъ  же:  съ  водвореніемъ  новаго  строя  власть  отпадетъ, 
какъ  „короста".  Ея  преступленія  населеніе  не  можетъ  ни  забыть, 
ни  простить. 

Сказанное  объясняетъ,  почему  я  не  хочу  ни  войнъ,  ни 
голода.  Іубя  страну,  они  поддерживаютъ,  а  не  ослабляютъ  власть. 
Чѣмъ  прочнѣе  будетъ  миръ,  чѣмъ'скорѣе  будетъ  рости 
. ,  с  ы  і  о  с  т  ь 4  ‘  нас  е  л  е  н  і  я.  т  ѣ  м  ъ  б  ы  с  т  р  ѣ  е  б  у  д  е  т  ъ  „  э  в  о  - 

л  ю  ц  ія  и  і  Г»  м  ъ  с  к  о  {)  ѣ  е  б  у  д  е  т  ъ  к  о  н  е  ц  ъ  „к  о  м  м  у  н  и  з  м  у44 
и  д  а  н  н  о  й  г,  л  а  с  т  и . . . 

1  его  же  придетъ  на  ея  мѣсто?  Какой  политическій  строй 
водворится?  Какая  партія  будетъ  у  власти? 

При  д  е  т  ъ  н  а  е  я  м  ѣ  с  т  о  в  л  а  с  т  ь  к  р  е  о  т  ь  я  н  с  к  а  я  и 
править  о\детъ  новая  партія  —  партія,  выра»жа- 


ю  щ  а  я  і  і  н  т  е  р  е  с  ы  к  р  е  с  т  ьянъ-соб  с  т  в  е  н  н  и  к  о  в  ъ,  п  а  р.  - 
т  і  я  у  м  ѣ  р  е  н  к  о  -  д[е  м  о  к  р  а  т  и  ч  ё  с  к  а  я,  с  ъ  с  и  л  ь  но  вы  р  а  - 
ж  е  н  н  ы  м  ъ  м  ел  к  о  -  б  у  р  ж  у  а  з  н  ы  м  ъ  к  о  о  и  е  р  а  т  и  в  н  ы  м  ъ 
н  а  ч  а  л  о  м  ъ. 

Кто  персонально  будетъ  лидеромъ  такихъ  группъ  —  я  не 
знаю.  Вѣроятно  новыя  лица,  ибо  старыя  имена-  сильно  забыты 
въ  современной  Россіи.  Какой  іи  сопсгеіо  .строй  водворится: 
республика  пли  монархія  и  какихъ  видовъ.  —  я  тоже  не  знаю. 
Да.  это  меня  и  мало  заботитъ.  Дѣло  не  въ  ярлыкѣ,  а  въ  содер¬ 
жаніи.  А  это  содержаніе  говоритъ,  что  прочной  будетъ  только 
власть,  осуществляющая  интересы  крѣпкаго  крестьянства.  Ея 
политика  не  можетъ  быть  ни  политикой  стараго  режима,  защи¬ 
щавшаго  прежде  всего  дворянскіе  интересы,  ни  политикой  новой 
власти,  защищающей  только  свои  интересы.  „Новое  никуда 
не  годно,  старое  тоже  нехорошо,  нужно  что-то  среднее4*,  такъ 
населеніе1  Формулируетъ  суть  дѣла. 

Это  „среднее*4  и  будетъ  умѣренно-демократической  поли¬ 
тикой  крестьянской  власти.  А  какія  она  Формы  приметъ  —  это 
вопросъ  второстепенный.  Думаю,  однако,  что  вѣроятнѣе  Формы 
республиканскія.  Почему?  1)  потому,  что  недостатки  стараго 
режима  не  забыты,  2")  потому,  что  и  сейчасъ  не  видно  въ  Россіи 
сколько-нибудь  значительной  монархической  группировки  и 
соотвѣтственныхъ  симпатій,  :>)  нѣтъ  подходящаго  кандидата, 
пригоднаго  по  своимъ  качествамъ  занять  это  мѣсто  въ  данный, 
исключительно  тяжелый  моментъ,  4)  въ  силу  этого,  едва  ли 
цѣлесообразно  и  по  существу  связываться  народу  съ  опредѣлен¬ 
ной  династіей.  Г>)  президентъ  съ  широкими  полномочіями 
даетъ  всѣ  плюсы  монарха,  безъ  его  минусовъ,  неизбѣжныхъ 
въ  нашихъ  условіяхъ. 

а. 

Эти  соображенія  заставляютъ  меня  р'чптать  болѣе  вѣроят¬ 
нымъ  ярлыкъ  ..республики**  на  нашемъ  политическомъ  Фасадѣ. 

Если  спросятъ  меня:  почему  я  такъ  опредѣленно  выска¬ 
зываюсь  за  будущую  власть,  какъ  за  крестьянскую,  я  отвѣчу: 
потому,  что  сейчасъ  нѣтъ  въ  Россіи  других  ъеколько-нпбудь  соціаль¬ 
новѣсомыхъ  группъ.  Пролетаріатъ  и  раньше  составлялъ  у  насъ 
ничтожный  процентъ  —  теперь  его  почти  нѣтъ.  Крупные  земле¬ 
владѣльцы  —  ликвидированы.  Старая  буржуазія  и  [аньше  слабая 
—  также.  Новая  еще  не  успѣетъ  превратиться  въ  значительную 
силу.  „Средніе  слои  и  интеллигенція4*  —  и  раньше  незначительные 


разгромлены.  Остается  крестьянство  абсолютно  тоже  нѣ¬ 
сколько  ослабленное,  но  относительно  —  по  сравненію  съ  другими 
слоями  —  усилившееся  и  на  своихъ  бокахъ,  нуте  ъ  гор  каго 
опыта,  кое-что  усвоившее,  въ  частности,  пониманіе  своихъ  инте¬ 
ресовъ,  связь  судьбы  государства  со  своей  судьбой  и  необходи¬ 
мость  играть  игру,  называемую  „политикой"  и  „борьбой  за  власть". 
Оно  поняло  и  многое  другое:  свое  значеніе  и  роль,  какъ  класса, 
отличіе  своихъ  интересовъ  отъ  интересовъ  пролетаріата  и  другихъ 
группъ,  необходимость  политической  организаціи  и  т.  д. 

Почва,  для  послѣдней  готова  въ  сильной  мѣрѣ.  Рѣдкіе 
зародыши  союзовъ  появляются.  За  классовой  идеологіей  кресть¬ 
янства  дѣло  не  станетъ.  Она  уже  создается.  Остается  ждать 
легальныхъ  возможностей  для  широкой  и  серьезной  полити¬ 
ческой  организаціи.  Она  придетъ.  А  вмѣстѣ  съ  ней  и  — 
первая. 

/I  знаю  тѣ  громадныя  трудности,  которыя  стоятъ  на  пути 
политической  организаціи,  крестьянства.  Но  опытъ  другихъ 
странъ  показываетъ,  что  онѣ  преодолимы. 

Въ  итогѣ,  въ  Россіи,  какъ  и  въ  Европѣ  и  даже  въ  Австраліи, 
послѣ  міровой  войны,  можно  ждать  выступленія  на  сцену  политики 
крестьянства,  какъ  новой  силы,  и...  да  будитъ  позволено  сказать, 
„Крестьянскаго  Интернаціонала**  въ  противовѣсъ  пролетарскимъ  и 
каі  і  итал  истичеекимъ. 

Ото  нужно,  и  поскольку  онъ  не  будетъ  проводить  „политику 
диктатуры**  и  „крестьянскаго  большевизма"  ото  цѣлесообразно.  Въ 
этомъ  Интернаціоналѣ  немалую  роль  суждено  играть  и  русскому 
крестьянству. 

„Сіе  буди  и  буди**. 


Нравственное  и  умственное  состояніе 
современной  Россіи. 


I.  Морально  правовыя  измѣненія. 


„Каждый  поступокъ  и  каждое  слово,  брошенное  въ  этотъ 
вѣчно  живущій  и  вѣчно  творящій  міръ,  это  сѣмя,  которое  не 
можетъ  умереть'4,  писалъ  Карлейль.  Въ  примѣненіи  къ  данному 
случаю  эти  слова  означаютъ,  что  совершаемыя  нами  дѣйствія 
не  проходятъ  безслѣдно  для  насъ  самихъ,  но  рикошетомъ  влія¬ 
ютъ  на  все  наше  поведеніе.  „Функція  создаетъ  органъ44,  говоритъ 
біологія.  Наши  поступки  рикошетомъ  видоизмѣняютъ  нашъ 
организмъ,  нашу  душу  и  наше  поведеніе.  Тѣмъ  болѣе  это  отно¬ 
сится  кт,  актамъ  и  поступкамъ,  прививаемымъ  войной  и  рево¬ 
люціей. 

И  война,  и  революція  представляютъ  могучіе  Факторы 
измѣненія  поведенія.  Они  „отвиваютъ*4  отъ  людей  одни  Формы 
актовъ  и  „прививаютъ44  новыя,  переодѣваютъ  человѣка  въ  новый 
костюмъ  1 1 ост ѵп ковъ. 


Являясь  противоположностью  мирной  жизни,  они  приви¬ 
ваютъ  населенію  свойства  п  Формы  поведенія,  обратныя  съ  пер¬ 
вой...  Мирная  жизнь  тормозитъ  акты  насилія,  убійства,  звѣрства, 
лжи,  грабежа,  обмана,  подкупа  и  разрушенія.  Война  и  рево¬ 
люція,  напротивъ,  требуютъ  ихъ,  прививаютъ  эти  реФлексы, 
благопріятствуютъ  имъ  всячески.  Убійство,  разрушеніе,  обманъ, 
насиліе,  уничтоженіе  врага  они  возводятъ  въ  доблесть  и  заслугу; 
выполнителей  ихъ  квалифицируютъ,  какъ  великихъ  воиновъ  и 
безстрашныхъ  революціонеровъ,  вмѣсто  наказанія  —  одаряютъ 
наградой,  вмѣсто  порицанія  —  славой.  Мирная  жизнь  развиваетъ 
продуктивную  работу,  творчество,  личныя  права  и  свободу;  война 
и  революція  требуютъ  безпрекословно  повиновенія  („повинуйся, 
а  не  разсуждай44,  „подчиняйся  революціонной  дисциплинѣ*4), 
душатъ  личную  иниціативу,  личную  свободу  ц, дисциплина  , 
„диктатура44,  „военные  суды*4,  революціонные  трибуналы  ).  приви¬ 
ваютъ  и  пріучаютъ  кчз  чисто  разрушительнымъ  актамъ,  отри- 


ваю'гъ  п  отучаютъ  отъ  мирнаго  труда.  Мирная  жизнь  внѣдряетъ 
въ  населеніе  переживанія  благожелательности,  любви  къ  людямъ, 
уваженія  къ  ихъ  жизни,  правамъ,  достоянію  и  свободѣ.  Война 
п  революція  выращиваютъ  и  культивируютъ  вражду,  злобу, 
ненависть,  посягательство  на  жизнь,  право,  свободу  и  достояніе 
другихъ  лицъ.  »  Мирная  жизнь  способствуетъ  -свободѣ  мысли. 
Война  и  революція  тормозятъ  ее.  „Гдѣ  борьбу  рѣшаетъ  насиліе 
—  все  равно:  насиліе  ли  пушекъ  или  грубое  насиліе  нетерпи¬ 
мости  —  тамъ  побѣда  мудрыхъ,  положительная  селекція  но 
силѣ  мозга  и  самая  работа  мысли  затрудняется  и  дѣлается 
невозможной4*. 

Освободиться  отъ  этихъ  вліяній  войны  и  революціи  (граж¬ 
данской  войны)  никому  не  дано.  Они  неизбѣжны.  Слѣдствіемъ 
ихъ  является  „оголеніе**  человѣка  отъ  всего  костюма  культур¬ 
наго  поведенія.  Съ  него  спадаетъ  та  тонкая  пленка  подлинно 
человѣческихъ  Формъ  поведенія,  которая  представляетъ  наростъ 
надъ  рефлексами  и  актами  чисто  животными.  Война  и  революція 
разбиваютъ  ее.  Объявляя  —  это  особенно  относится  къ  революціи  — 
моральныя,  правовыя,  религіозныя  и  др.  цѣнности  и  нормы 
поведенія  „предразсудками44,  онѣ  тѣмъсамымъ:  1)  уничтожаютъ 
тѣ  тормоза  въ  поведеніи,  которые  сдерживаютъ  необузданное 
проявленіе  чисто  біологическихъ  импульсовъ,  2)  прямо  укрѣпля¬ 
ютъ  послѣдніе.  :>)  прямо  прививаютъ  „антисоціальные4*,  „злостные 
акты**. 

Вотъ  почему  всякая  длительная  и  жестокая  война,  какъ  и 
всякая  кровавая  революція,  деградируютъ  людей  въ  морально¬ 
правовомъ  отношеніи. 

Къ  тому  же  онѣ  ведутъ  и  иначе;  черезъ  голодъ  и 
л  и  іи  е  н  і  я,  которыми  онѣ,  обычно  сопровождаются.  Создавая  и  уси¬ 
ливая  нищету  и  голодъ,  онѣ  тѣмъ  самымъ  усиливаютъ  въ  пове¬ 
деніи  этотъ  стимулъ,  толкающій  голодныхъ  къ  нарушенію 
множества  нормъ  морали  и  права  въ  цѣляхъ  утоленія  перваго. 
Словомъ,  эти  слѣдствія  войнъ  и  революцій  „біодогизпруютъ44 
поведеніе  людей  въ  квадратѣ.  Цѣликомъ  же  взятыя  —  война  и 
революція  —  представляютъ  школу  преступности,  основные 
Факторы  криминализаціи  людей.  „Функція  создаетъ  органъ**,  акты 
звѣрства  оскотиниваютъ  ихъ  выполнителей  рикошетомъ. 

Подробное  доказательство  этикъ  положеній  дается  мной  въ  под¬ 
готовляемой  къ  печати  работѣ  „Соціологіи  революцій44  и  въ  Ш-емъ 
томѣ  „Системы  соціологіи**.  Читая  древнія  описанія  древнихъ 


♦>г 

революціи,  видишь,  какъ  „исторія  повторяется4*  и  въ  этомъ  отно¬ 
шеніи.  Привод}  для  примѣра  сокращенное  описаніе  Керкирской 
революціи  Фукидида.  „Воина  дѣлается  учительницей  насилія... 
(.■мертв  предстала  въ  всѣхъ  видахъ...  Отецъ  убивалъ  сына,  людей 
отрывали  отъ  святынь  и  убивали  возлѣ  нихъ...  Керкприы  убивали 
всѣхъ,  кіо  казался  врагомъ  (демократіи),  нѣкоторые  (подъ  этимъ 
предлогомъ.  Это  всегда  такъ  бываетъ,  II.  Г.)  были  убиты  изъ 
личной  вражды,  кредиторы  —  должниками.  И  обычное  значеніе 
названій  замѣнили  личнымъ  мнѣніемъ.  Безразсудная  дерзость  стала 
считаться  мужествомъ,  предусмотрительная  медлительность  —  тру¬ 
состью.  разсудительность  —  обличіемъ  труса,  внимательность «ко  все¬ 
му —неспособностью  къ  дѣлу,  безумная  рѣшительность— за  свойство 
настоящаго  мужа,  осторожное  обдумываніе  —  за  предлогъ  укло¬ 
ненія,  кто  вѣчно  недоволенъ  —  тотъ  заслуживаетъ  вѣры,  кто  ему 
возражаетъ  —  тотъ  человѣкъ  подозрительный.  Кто  затѣялъ 
коварный  замыселъ  и  имѣлъ  удачу,  тотъ  умный,  а  кто  разгадалъ 
это  —  еще-  умнѣе,  кто  же  сумѣлъ  обойтись  безъ  того  и  дру¬ 
гого  —  предатель  и  трусъ.  Восхваляли  того,  кто  умѣетъ  сдѣлать 
дурное  раньше  другого...  Родственное  чувство  стало  менѣе 
прочной  связью,  чѣмъ  партійное  товарищество,  требовавшее 
риска  безъ  оговорокъ.  Вѣрность  скрѣпляли  не  божескимъ  зако¬ 
номъ.  а  совмѣстнымъ  преступленіемъ.  Отомстить  за  обиду  счи¬ 
талось  важнѣе,  чѣмъ  претерпѣть  ее.  „Клятвы  не  соблюдались4*... 
Большинство  соглашается  скорѣе,  чтобы  ихъ  называли  ловкими 
плутами,  чѣмъ  честными  простаками ;  послѣдняго  названія  сты¬ 
дятся.  первому  радуются...  Такимъ  образомъ,  вслѣдствіе  смутъ 
явилось  извращеніе  нравовъ*4  и  т.  д.  Тішсійісіез.  Ш.  41 — ,45. 
А  вотъ  отрывки  изъ  описанія  Ипуверомъ  современной  ему  Еги¬ 
петской  революціи  за  2.000  лѣтъ  до  Р.  X.  ..Правда  выброшена, 
попраны  предначертанія  боговъ,  земля  бѣдствуетъ,  повсюду 
плачъ,  области  и  города  въ  скорби...  Встаемъ  рано,  а  сердца  не 
облегчаются  отъ  тяжести.  Широка  и  тяжела  моя  скорбь.  Приди, 
приди,  мое  сердце  и  объясни  мнѣ  происходящее  на  землѣ... 
Земля  перевернута.  Злобные  обладаютъ  богатствами.  Почтенные 
‘въ  горѣ,  ничтожные  въ  радости.  Умалились  люди,  повсюду  пре¬ 
датели44...  и  т.  д.  Тураевъ.  Древній  Египетъ.  00-1. 

Эта  „біологизанія*4  поведенія  людей  и  „переоцѣнка  цѣнностей**— 
обычное|явленіепри  всѣхъ  кровавыхъ  революціяхъ.  Эллвудъ  правъ, 
говоря,  что  въ  революціяхъ  и  въ  войнахъ  „всегда  есть  тенденція  воз¬ 
врата  къ  чисто  животной  дѣятельности  вслѣдствіе  разрушенія  быв- 


шихъ  привычекъ.  Ито  томъ  можетъ  быть  полное  извращеніе  соціаль¬ 
ной  жизни  въ  сто  року  варварства  и  дикости,  ибо  борьба,  какъ  одна 
изъ  самыхъ  примитивныхъ  Формъ  дѣятельности,  стимулируетъ 
всѣ  низшіе  центры  активности.  Поэтому  революціонные  періоды  соз¬ 
даютъ  благопріятныя  условія  для  грубости  и  дикости  въ  человѣкѣ, 
сдерживаемыя  съ  такой  трудностью  цивилизаціей.  Примѣненіе 
насилія  начинаетъ  процессъ  одичанія,  разрушительный  для 
высшихъ  цѣнностей"  и  т.  д.  ЕПмгоой :  МгойисНоп  іо  зосіаі 
Рзусіюіо^у.  сіі.  VII 1. 

Правда,  и  въ  войнѣ,  и  въ  революціи  есть  обратная  сторона: 
жертвенности  и  „положенія  души  за  други  своя",  подвижниче¬ 
ство  и  героизмъ,  но,.,  эти  явленія  —  достояніе  единицъ,  а  не 
массъ.  Они  рѣдки,  исключительны,  тонутъ  въ  морѣ  противо¬ 
положныхъ  явленій  и  потому  ихъ  роль  ничтожна,  сравнительно 
съ  „біологизирующей"  и  „криминализирующей"  ролью  войны  и 
революціи.  Затѣмъ  „иолаганіе"  здѣсь  сопровождается  убійствомъ 
и  это  убійство  ануллируетъ  цѣнности  самопожертвованія. 

Разъ  таково  вліяніе  послѣднихъ  взобще,  не  является  ис¬ 
ключеніемъ  отсюда  и  послѣдняя  война  вмѣстѣ  съ  революціей. 
Напротивъ,  они  ярко  подтверждаютъ  правило. 

Въ  итогѣ  войны  и  особенно  революціи  Россія  преврати¬ 
лась  въ  „клоаку  преступности".  Населеніе  ея  въ  сильной  степени 
деградировано  въ  моральномъ  отношеніи.  Особенно  значительна 
деградація  въ  молодомъ  поколѣніи.  Таковы  дальнѣйшія  „завое¬ 
ванія"  войны  и  революціи.  Фактовъ  для  подтвержденія  сказан¬ 
наго  имѣется,  увы!  въ  вполнѣ  достаточной  мѣрѣ. 

Первой  категоріей  подтвержденій  служатъ  явленія:  террора, 
дикихъ  разнузданныхъ  разрушительныхъ  дѣйствій  индивидовъ 
и  массъ,  колоссальный  подъемъ  звѣрства,  садизма  и  жестокости 
взаимныхъ  убійствъ  и  насилій.  Изъ  подобныхъ  явленій  созда¬ 
ется  и  состоитъ  т.  наз.  гражданская  война.  Неубійца  —  сталъ 
убійцей,  гуманистъ  —  насильникомъ  и  грабителемъ,  добродуш¬ 
ный  обыватель  —  жестокимъ  звѣремъ. 

Въ  мирное  время  всѣ  эти  явленія  не  имѣли  мѣста  и  ту 
могли  его  имѣть.  Простое  убійство  вызывало  отвращеніе. 
Палачъ  —  омерзеніе.  Психика  и  все  поведеніе  людей  органи¬ 
чески  отталкивались  отъ  такихъ  дѣяній.  Три  съ  половиной  года 
войны  и  три  года  революціи,  увы!  „сняли"  съ  людей  пленку 
цивилизаціи,  разбили  рядъ  тормазовъ  и  „оголили"  человѣка. 
Такая  „школа"  не  прошла  даромъ.  Дрессировка  сдѣлала  свое 


дѣло.  Въ  итогѣ  ея  не  стало: 


ни  недостатка  въ  спеціалистахъ- 


палачахъ,  ни  въ  преступникахъ.  Жизнь  человѣка  потеряла 
цѣнность.  Моральное  сознаніе  отупѣло.  Ничто  больше  не  удер¬ 
живало  отъ  преступленій.  Рука  поднималась  на  жизнь  не  только 
близкихъ,  но  и  своихъ.  Преступленія  для  значительной  части  насе¬ 
ленія  стали  „предразсудками"*.  Нормы  права  и  нравственности  — 
„идеологіей  буржуазіи4*.  „Все  позволено44,  лишь  бы  было  удобно — 
вотъ  принципъ  Смердяков  шины,  которыйсталъ  управлять  пове¬ 
деніемъ  многихъ  и  многихъ. 


Отсюда  всѣ  указанныя  явленія.  Отсюда  звѣрства  гражданской 
войны,  отсюда  —  терроръ,  че— ка,  пытки,  разстрѣлы,  изнасило¬ 
ванія,  подлогъ,  обманъ  и  т.  д„  которые  залили  кровью  и  ужасомъ 
Россію  за  эти  годы. 


Что  все  это,  какъ  не  прямое  подтвержденіе  огромнаго 
морально- и раво вого  декаданса . 


А  вотъ  и  болѣе  конкретныя  данныя,  говорящія  сухимъ 
языкомъ  цифръ.  Въ  Петроградѣ  въ  1918  г.  было  по  меньшей 
мѣрѣ  327  тыс,  (равно  227..  населенія)  воровъ,  кравшихъ  въ 
Формѣ  карточки  общественное  достояніе,  вырывавшихъ  послѣдній 
кусокъ  хлѣба  изъ  рта  ближняго. 

Въ  Москвѣ  таковыхъ  было  1.100.000,  т.  е.  707»  населенія. 
Уровень  моральныхъ  требованій  такъ  опустился,  что  на  такіе 
Факты  смотрятъ  „сквозь  пальцы44.  Съ  точки  зрѣнія  моральнаго 
сознанія  они  составляютъ  кваллііФіщированную  кражу. 


Беру  далѣе  оФФИціальную  статистику  уголовнаго  розыска 
г.  Москвы,  дающую  не  преувеличенную,  картину. 

Если  принять  коэффиціентъ  каждой  группы  преступленій 
въ  1914  году  за  100,  то  движеніе  преступленій  за  1918—19  г.  г. 

ші 


въ  Москвѣ  выразится  въ  такихъ  цифрахъ: 


Кражи .  :>1;> 

Вооруженный  грабежъ .  28.500 

Простой  грабежъ . *  800 

Покушеніе  на  убійство . 1-600 

Убійство . К060 

Присвоеніе  и  растрата .  170 

Мошенничество  .  :>70 


Не  правда  ли,  веселенькія  цыФры! 

Идемъ  дальше.  Но  даннымъ  Народнаго  Комиссаріата  Путей 


Сообщенія  за  1920  г.  зарегистрировано  на  желѣзныхъ  дорогахъ 
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17.000  хищеній  багажа.  Похищено  1.0984)00  пудовъ  грузовъ, 
т.  е.  въ  мѣсяцъ  пропадало  100  тыс.  пудовыхъ  вагоновъ.  Короче, 
по  сравненію  съ  довоеннымъ  состояніемъ,  хищенія  здѣсь  увели¬ 
чились  въ  1Г>0  разъ!  Недурныя  завоеванія  революціи. 

Дѣтская  преступность  въ  Петроградѣ  по  сравненію  съ 
191 И  г.  выросла  въ  7*4  раза. 

Прибавьте  къ  этому  мошенничества  съ  пайками,  поддѣлы¬ 
ваніе  ордеровъ,  незаконныя  получки,  безпринципную  спекуляцію, 
небывалое  грандіозное  взяточничеств,  достигшее  Фантастическихъ 
размѣровъ,  кражи  изъ  продовольственныхъ  складовъ.  (,,У  насъ 
взятки  на  каждомъ  шагу44,  заявилъ  Ленинъ.  Въ  1921  г.  Куклинъ, 
коммиссаръ  Петрокоммуны,  утѣшалъ  рабочихъ,  жаловавшихся  на 
утечку  продуктовъ  изъ  Петрокоммуны,  тѣмъ  что  крадутъ  не 
очень  ужъ  много,  только...  20°/0  всего.  Недурное  утѣшеніе!); 
присоедините  сюда  сотни  тысячъ  произвольныхъ  ., націонали¬ 
зацій41,  „реквизицій*4  агентами  власти  въ  свою  пользу,  тысячи  и 
сотни  тысячъ  „легальныхъ**  убійствъ  и  разстрѣловъ  для  захвата 
брилліантовъ  и  др.  цѣнностей,  милліоны  разнообразныхъ  злоу¬ 
потребленій,  отъ  обыска  до  убійства,  невѣроятно  возросшее  число 
грабежей,  налеты  на  квартиры,  тысячи  изнасилованій,  кражи  изъ 
домовъ,  съ  полей,  огородовъ,  массовый  ростъ  уголовнаго  бан¬ 
дитизма  и  т.  д.  и  т.  д„  и  вы  поймете,  почему  не  является  пре¬ 
увеличеніемъ  квалификація  Россіи  за  эти  годы,  какъ  „клоаки 
преступности44,  почему  можно  и  должно  говорить  о  громадной 
криминализирующей  роли  войны  и  революціи. 

Катастрофическій  голодъ  1921 — 1922  г.  г.  въ  голодныхъ 
областяхъеще  болѣе  повысилъ  число  преступленій  даже  но  срав¬ 
ненію  съ  1920  г. 

Съ  началомъ  голода  —  на  Поволжьи,  на  Дону,  въ  Восточ¬ 
ныхъ  губерніяхъ  и.т,  д.  —  кражи  и  грабежи  рѣзко  стали  под¬ 
ниматься.  Это  видно  хотя  бы  изъ  слѣдующихъ  цифръ: 

Число  возбужденныхъ  въ  судахъ  дѣлъ: 

Губерніи :  *  Въ  1920  г. :  Въ  1921  г. : 

Астраханская  .  .  .  10.800  .  .  11.520 

Уфимская  ....  19.000  .  .  18.000 
Саратовская  .  .  .  25.000  .  .  27.000 

Симбирская  .  .  .  90.500  .  .  91.200 

Самарская  ....  97.000  .  .  99.000 

1922  г.  въ  этихъ  же  губерніяхъ  дастъ  еще  большія  цифры: 

Ростъ  здѣсь  вызванъ  голодомъ,  но  самъ  голодъ  —  слѣдствіе 


воины  и  революціи,  поэтому  этотъ  богатый  урожай  преступленій 
приходится  считать  „заслугой"  послѣднихъ. 

Ту  же  деморализирующую  роль  этихъ  Факторовъ  можно 
легко  прослѣдить  и  въ  другихъ  областяхъ  поведенія.  Возьмемъ 
область  половыхъ  отношеній.  * 

Революція,  объявляя  многое  „предразсудкомъ**,  т.  е.  раз¬ 
бивая  рядъ  тормазовъ  поведенія,  сдерживающихъ  проявленіе 
примитивно-біологическихъ  импульсовъ,  разбиваетъ  и  тѣ  тормоза 
поведенія,  которые  ограничиваютъ  свободу  удовлетворенія  поло¬ 
выхъ  аппетитовъ.  Отсюда  —  ростъ  половой  вольности  при  всѣхъ 
революціяхъ.  (Такъ  въ  Парижѣ,  число  внѣбрачныхъ  дѣтей,  еще 
въ  1 7 90  г.  не  привышавшее  23.000,  въ  послѣдующіе  годы  рево¬ 
люціи  достигло  63.000.  Въ  теченіе  двадцати  мѣсяцевъ  послѣ 
закона  о  разводѣ  (1702  г.)  суды  постановили  5994  развода,  а  въ 
Ѵі  году  число  ихъ  превысило  число  браковъ.  „13—14  лѣтнія 
дѣти  вели  себя  такъ,  что  ихъ  слова  и  поступки  были  бы  скан¬ 
дальными  и  для  20  лѣтняго  человѣка"...  „Узда  половыхъ  инстинк¬ 
товъ  была  ослаблена.  Лѣтомъ,  разыгрывались  сцены  человѣче¬ 
ской  животности  и  озорства".  „Дѣвки  открыто  занимались  на 
бульварахъ  своимъ  ремесломъ"  и  т.  д.  Таіпе :  Ьез  огі&іпез  бе  Іа 
Ргапсе  сопіетрогаіпе,  1885,  III.  108,  499. 

'Го  же  повышеніе  половой  вольности  и  преступленій  поло¬ 
выхъ  имѣло  мѣсто  и  въ  революціи  1848 — 49  г.  г.  Гм.  ОеШіщеп : 
Могаізіаіізіік.  1882,  240,  311. 

То  же  было  у  насъ  въ  годы  революціи  1905  г.  (1906 — 9  г.  г.) 
То  же  повторилось  и  теперь. 

У  насъ  онъ  проявился  съ  необычной  силой,  захвативъ 
прежде  всего  молодое  поколѣніе,  у  котораго  моральные  тормоза, 
естественно,  слабѣе.  Большая  „заслуга"  въ  этомъ  принадлежитъ 
прежде  всего  партіи  коммунистовъ,  энергично  принявшейся  бо¬ 
роться  съ  „мѣщанско-буржуазнымъ  предразсудкомъ".  Отдѣльные 
ея  члены,  вплоть  до  лицъ  занимавшихъ  очень  высокіе  посты  въ 
Нар.  Ком.  Просвѣщенія,  взялись  за  эту  борьбу  „экспериментально", 
путемъ  публичнаго  разращенія  институтокъ  и  гимназистокъ... 
(Позицію  коммунистовъ  характеризуетъ  хотя  бы  тотъ  Фактъ,  что 
еще  въ  данномъ  году  самъ  Ленинъ  въ  отвѣтъ  на  мою  статью 
усмотрѣлъ  въ  этомъ  великую  заслугу  коммунистовъ:  „Осво¬ 
божденіе  отъ  буржуазнаго  рабства".  —  Да,  освобожденіе,  несо¬ 
мнѣнно.  но  чего  ?  —  Половыхъ  органовъ,  а  не  людей. 


„Подъ  знаменемъ 
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См.  статью.  Ленина  въ 
Ыг.  2—3,  1922). 

Въ  итогѣ  этой  „политики"  и  всей  обстановки,  молодое  по¬ 
колѣніе  начало  жить  половой  жизнью  раньше,  чѣмъ  по  Физіо¬ 
логическимъ  условіямъ  это  можно  дѣлать  безнаказанно,  вольность 
его  приняла  здѣсь  огромные  размѣры,  эксцессы  приняли  массо¬ 
вой  характеръ,  преступленія  и  злоупотребленія  —  также,  а  въ 
связи  съ  этимъ  —  и  половыя  болѣзни.  Особенно  огромна  была 
роль  въ  этомъ  дѣлѣ  Коммунистическихъ  Союзовъ  молодежи, 
подъ  видомъ  клубовъ  устраивавшихъ  комнаты  разврата  чуть  не  въ 
каждой  школѣ,.  Большое  значеніе  имѣли  и  ,, дѣтскія  колоніи", 
„дѣтскіе  пріюты",  „дѣтскіе  дома",  гдѣ  вольно  и  невольно  дѣти 
развращались. 

(Мудрено  ли  поэтому,  что  дѣти  двухъ  обслѣдованныхъ  ко¬ 
лоній  въ  Царскомъ  Селѣ  оказались  сплошь  зараженными  гонно- 
реей.  Лѣтомъ  этого  года  одинъ  врачъ  мнѣ  разсказалъ  такой 
Фактъ:  къ  нему  явился  мальчикъ  изъ  колоніи,  зараженный  три¬ 
перомъ.  По  окончаніи  визита,  онъ  положилъ  на  столъ  милліонъ 
рублей.  На  вопросъ  врача,  откуда  онъ  взялъ  деньги,  мальчикъ 
отвѣтилъ  спокойно :  „у  каждаго  изъ  насъ  есть  своя  дѣвочка,  а  у 
дѣвочки  есть  любовникъ  —  комиссаръ".  Эта  бытовая  сцена  довольно 
вѣрно  рисуетъ  положеніе  дѣла). 

Представленіе  о  положеніи  дѣлъ  даютъ  хотя  бы  слѣдующія 
цифры.  Дѣвочки  прошедшія  черезъ  распредѣлительный  центръ 
Петрограда,  откуда  онѣ  распредѣляются  по  колоніямъ,  школамъ 
и  пріютамъ,  почти  всѣ  оказались  дефлорированными,  а  именно 
изъ  дѣвочекъ  до  16  лѣтъ  таковыми  было  96,7  проц*,  изъ  дѣво¬ 
чекъ  до  9  лѣтъ  —  8  проц.!!  ЦііФ..ы  комментарія  не  требуютъ. 

Я  спеціально  занимался  обслѣдованіемъ  состоянія  молодого 
поколѣнія  1919 — 20  г.  г.  въ  Петроградѣ  и  его  окрестностяхъ. 
Картина  вскрылась  весьма  тяжелая  во  всѣхъ  отношеніяхъ. 
Жившее  въ  годы  анархіи,  въ  атмосферѣ  войны,  .убійствъ,  насилія, 
обмана  и  спекуляціи  молодое  поколѣніе  естественно  впитало  въ 
себя  цѣлый  рядъ  привычекъ  нездороваго  характера,  и  обратно — 
не  усвоило  многихъ  Формъ  поведенія,  необходимыхъ  для  здоро¬ 
ваго  общежитія. 

Въ  деревнѣ  дѣло  обстоитъ  лучше,  но  также  мало  утѣши¬ 
тельно. 

Война  и  революція  не  только  біологически  ослабили  моло¬ 
дежь.  но  развратили  ее  морально  и  соціально. 


Сходное,  какъ  мы  видѣли,  случилось  и  со  взрослыми.  Де¬ 
градировавъ  морально  во  многихъ  отношеніяхъ,  они.  подобно 
молодому  поколѣнію,  не  избѣгли  ослабленія  тормозовъ.  сдержи¬ 
вавшихъ  половую  вольность.  Подтвержденіемъ  сказанному  слу¬ 
жатъ  цифры  разводовъ  и  продолжительность  браковъ  съ  одной 
стороны,  сильное  распаденіе  семьи  —  съ  другой. 


Процентъ  разводовъ  сильно  повысился.  Въ  1020  г.  въ 
Петроградѣ  онъ  достигъ  цифры  02,2  на  10.000  браковъ  —  коэф¬ 
фиціентъ  необычный  для  Петрограда  и  превосходящій  коэффи¬ 
ціенты  всѣхъ  столицъ  Европы.  (Соотвѣтственныя  цифры  для 
Берлина  равны  41 -7.  Стокгольма  —  :-55Т>,  Брюсселя  —  04 г,.  Па¬ 
рижа  —  55*5,  Букареста  —  28*7,  Христіаніи  —  24*0,  Пѣны  — 
18*1).  Изъ  каждыхъ  100  расторгнутыхъ  браковъ  514  было  про¬ 
должительностью  менѣе  одного  года,  изъ  нихъ  —  11  проц 
менѣе  мѣсяца,  22  проц,  менѣе  2-хъ  мѣсяцевъ,  26  проц.  —  ме¬ 
нѣе  шести.  Отсюда  понятно,  почему  я  называю  современные 
браки  въ  Россіи  ,, легальной  Формой  'нелегальныхъ  половыхъ 


связей 


и 


Множество  семейныхъ  организмовъ  распалось.  —  Новые 
оказались  хрупкими,  непрочными  и  быстро  исчезающими. 

Словомъ,  и  въ  этой  области  мы  видимъ  обычныя  слѣд¬ 
ствія  войны  и  революціи.  Однимъ  изъ  результатовъ  такой  поло¬ 
вой  вольности  является  громадное  распространеніе  венериче¬ 
скихъ  болѣзней  и  сиФилиса  въ  населеніи  Россіи  (около  5  проц, 
новорожденныхъ  —  наслѣдственные  сифилитики,  около  50  проц, 
населенія  заражены  этой  болѣзнью.) 

Рядомъ  съ  этимъ  количественнымъ  ростомъ  преступности 
мы  видимъ  ея  качестве н  н  ы й  ростъ :  переходъ  отъ  некрова¬ 
выхъ  и  не  еадическихъ  Формъ  преступности  къ  кровавымъ  и 
з  в  ѣ  р  с  к  и  м  ъ. 


Это  явленіе  обнаруживается  въ  различныхъ  видахъ.  На¬ 
блюдая  гражданскую  войну,  борьбу  сторонниковъ  власти  съ  ея 
противниками,  мы  видѣли  съ  той  и  другой  стороны  невѣроят¬ 
ные  акты  жестокости  и  садизма,  рѣдко  имѣющіе  мѣсто  въ 
обычныхъ  войнахъ.  Люди  озвѣрѣли  и  свои  жертвы  убивали  не 
просто,  а  съ  изощренными  пытками;  (см.  коллекцію  такихъ 
Фактовъ  въ  однобокой  книжкѣ  М.  Горькаго  „О  русскомъ 
крестьянствѣ4*)  прежде,  чѣмъ  убить  плѣнника,  его  подвергали 
десятку  пытокъ:  обрѣзали  уши.  вырѣзывали  у  женщинъ 


груди,  отрубали  пальцы,  выкалывали  глаза,  вбивали  йодъ 
ногти  гвозди,  отрѣзали  половые  ‘органы,  иногда  закапывали 
жертву  въ  землю,  привязывали  ее  къ  двумъ  согнутымъ  деревьямъ 
и  медленно  разрывали,  защемляли  половые  органы  и  т.  д.  и  т.  д. 
На  нашихъ  глазахъ  воскресло  средневѣковье!  Оно  воскресло  и 
въ  Фактѣ  к  о  л  л  е  к  т  и  в  н  о  й  о  т  в  ѣ  т  с  т  венное  т  и.  За  пре¬ 
ступленія  одного  убивались  десяти  и  сотни  лицъ,  не  имѣю¬ 
щихъ  къ  нему  никакого  отношенія.  За  покушеніе  на  Ленина, 
Урицкаго  и  Володарскаго  были  разстрѣляны  тысячи  людей,  не 
имѣвшихъ  къ  нему  никакого  касательства.  За  одного  „бандита44 
дѣлалась  отвѣтственной  вся  его  деревня  и  нерѣдко  сжигалась 
артиллеріей  цѣликомъ.  За  виновнаго  члена  семьи  разстрѣливались 
послѣдніе.  За  выстрѣлъ  въ  агента  власти  убивались  десятки  „за¬ 
ложниковъ",  сидѣвшихъ  въ  тюрьмахъ  обширной  Россіи.  Инсти¬ 
тутъ  „наложничества44 .  сталъ  шор  мой,  „бытовымъ  явленіемъ44  на¬ 
шей  дѣйствительности...  Поистинѣ  воскресли  первобытные  времена 
и  нравы  въ  20-томъ  столѣтіи. 

Ростъ  кровавой  преступности  сказался  и  на  характерѣ  уго¬ 
ловныхъ  преступленій.  Какъ  только-  перестали  круглыя  сутки 
граждане  дежурить  у  воротъ  домовъ  —  такая  повинность  су¬ 
ществовала  въ»  1919 — ?920  г.  г.  —  сразу  же  начались  въ  Петро¬ 
графѣ,  Москвѣ  и  другихъ  городахъ  массовые  грабежи  и  убійства. 
Въ  прошлую  зиму  ночью  было  опасно  идти  но  улицамъ,  не  рис¬ 
куя  —  въ  лучшемъ  случаѣ  —  быть  раздѣтымъ.  Кражи  въ 
квартирахъ  рѣзко  поднялись.  При  чемъ  —  что  важно  —  пре¬ 
ступники  не  только  грабили,  но  звѣрски  убивали  людей  совер¬ 
шенно  безцѣльно,  безъ  пользы  для  цѣлей  грабежа... 

Подобные  Факты,  подтверждая  ростъ  кровавой  преступности, 
лишній  разъ  говорятъ  о  сильнѣйшей  моральной  деградаціи.  На¬ 
конецъ,  о  томъ  же  говорятъ  и  многочисленные  Факты  людо¬ 
ѣдства  и  даже  убійствъ  съ  цѣлью  пожиранія  убитаго,  имѣв¬ 
шіе  мѣсто  въ  этомъ  году... 

Голодовки  бывали  не  разъ  въ  19-томъ  вѣкѣ  въ  Россіи,  но 
людоѣдства  не  было,  или  оно  носило  совершенно  единичный 
характеръ.  Теперь  мы  дожили  и  до  него.  Причина  его  лежитъ 
не  только  въ  голодѣ,  но  въ  развинчиваніи  всѣхъ  моральныхъ 
тормазовъ,  вызванномъ  войной  и  революціей. 

Съ  1921  г„  когда  намѣтилось  возвращеніе  къ  нормальнымъ 
условіямъ  жизни,  когда  отпала  гражданская  война,  появились  и 


первые  признаки  моральнаго  оздоровленія  страны,  стали  ожи¬ 
вать  угасшіе  моральные  реолексы,  а  вмѣстѣ  съ  ними — и  борьба 
за  возстановленіе  нравственности.  Въ  1922  г.  эта  „реставрація^ 
продолжалась  и  дала  себя  знать  въ  рядѣ  явленій:  въ  уменьшаю¬ 
щейся  половой  вольности,  въ  попыткахъ  самаго  населенія  бо¬ 
роться  активно  съ  убійствами,  кражами,  грабежомъ,  въ  расту¬ 
щей  строгости  моральной  оцѣнки  взяточничества,  спекуляціи, 
обмана,  злоупотребленій  и  т.  д.  Во  это  только  начало...  Нужны 
еще  годы  и  годы,  чтобы  хоть  сколько-нибудь  залѣчить  глубокія 
раны,  нанесенныя  душѣ  народа  войной  и  революціей.  А  есть  рядъ 
явленій,  которыя  могутъ  быть  исправлены  только  исчезновеніемъ 
молодого  поколѣнія,  рожденнаго  въ  грѣхѣ  войны  и  рево¬ 
люціи  ! 


*)  К-  Д-  Кускова  и  Петрищевъ  нашли  эту  характеристику  преувеличенной 
и  выступили  съ  возраженіями.  Увы!  въ  возраженіяхъ  они  ие  опровергли  ни  од¬ 
ного  факта,  пи  одной  цифры,  и  не  противопоставили  ничего  кромѣ  „протяжепно- 
сложешюй  словесности44.  Единственно,  что  фактически  Е.  Д.  Кускова  пыталась 
оспаривать,  —  это  %,  сифилитиковъ.  По  ея  мнѣнію  %  ихъ  съ  2%  довоеннаго 
времеіпі  возросъ  до  8 — 10%,  а  не  до  30%.  Къ  сожалѣнію,  требуя  отъ  меня 
„источниковъ44,  она  сама  ие  указала  ипого  источника,  кромѣ  неизвѣстнаго 
„компетентнаго  спеціалиста44.  Удовлетворю  ея  требованіе  „источниковъ44.  Цифры 
30%  сифилитиковъ  и  5%  рождающихся  сифилитиками  взяты  мной  изъ  „II.  Правды44. 
Таковы  же  цифры,  даваемыя  проф.  Г.,  спеціально  занимавшимся  изученіемъ  этого 
вопроса.  Что  они  не  преувеличиваютъ  зло,  это  слѣдуетъ  изъ  того,  что  на  съѣздѣ 
веперологогъ  въ  1922.  г.  въ  Петроградѣ,  фигурировали  такія  цифры  въ  отношеніи 
венерической  заболѣваемости  населепія  Петрограда,  какъ  90%  всего  населенія. 
Далѣе,  въ  засѣданіи,  состоявшемъ  изъ  профессоровъ  военно-медиц.  академіи  и 
медиц.  ин-та,  гдѣ  я  читалъ  до  кладь  лѣтомъ  1922  г.— ни  одинъ  изъ  присутствовав¬ 
шихъ  не  нашелъ  мои  цифры  преувеличенными.  Далее  въ  „Моек.  Правдѣ44  въ 
августѣ — сентябрѣ  этого  года  въ  статьяхъ  по  этому  вопросу  одинъ  изъ  писавшихъ 
давалъ  цифры  болѣе  высокія  чѣмъ  г.  Кускова  и  ея  неизвѣстный  „спеціалистъ44. 
Я  не  говорю  ужъ  о  томъ,  что  въ  Петроградѣ  на  эту  тему  я  имѣлъ  разговоры 
не  съ  однимъ  а  съ  рядомъ  спеціалистовъ.  Наконецъ,  если  къ  Римѣ  послѣ  войны 
половая  заболѣваемость  поднялась  въ  3 — 4  раза,  то  неужели  же  въ  Россіи,  съ 
гражд.  войной  и  безъ  медиц.  помощи  она  поднялась  во  столько  же  разъ  а  не 
болѣе  ? 

Сказанное,  полагаю,  показываетъ,  что  мои  источники  куда  серьезнѣе,  чѣмъ 
„компет.  спеціалистъ44  моего  оппонента. 

Укажу  заодно  и  другіе  источники  цифръ,  приведенныхъ  въ  текстѣ  этой 
главы.  Цифры  о  преступленіяхъ  взяты  изъ  „Красной  Москвы44,  кн.  Насильевскаго 
о  голодѣ  (онъ  большевикъ),  изъ  разныхъ  номеровъ  „Правды44,  „Извѣстій44,  „Крас. 
Газеты44  и  др.  оффиціальныхъ  источниковъ,  преуменьшающихъ  ихъ,  а  не  преуве¬ 
личивающихъ  имъ.  Цифры  преступности  дѣтей  изъ  Иг.  1  журнала  „Психіатрія 
и  неврологія44  (1922  г.)  Цифры  о  движеніи  браковъ  и  разводовъ  изъ  Ѵ-го  вы*. 
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2.  Народное  просвѣщеніе  и  наука. 

Казалось  бы,  въ  чгмъ-въ  чемъ,  а  въ  этой  области  ужъ 
никакъ  нельзя  упрекнуть  революцію  и  Совѣтскую  власть.  Не 
было  ли  объявлено  игЫ  еі  огЫ.  что  въ  области  просвѣщенія  за 
эти  годы  сдѣланы  чудеса,  что  безграмотность  ликвидирована, 
что  образованіе  народа  поднялось  на  громадный  уровень,  что 
власть  во  главѣ  съ  просвѣщеннымъ  Луначарскимъ  (У  насъ  его 
называютъ  Луна-паркскшгь  и  Лупанарскимъ)  обнаруживаетъ 
исключительно  заботливое  отношеніе  къ  ученымъ,  покровитель¬ 
ствуетъ  наукѣ,  искусству  и  интеллектуальному  творчеству!  Не 
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„Матеріаловъ  по  статистикѣ  Петрограда”,  (над.  „Губ.  Стат.  Вюро”  Петрограда)- 
Цифры  о  %  дефлорированныхъ  изъ  источника  Нар.  Ком.  Проев.,  который  я  не 
назову  (но  понятнымъ  причинамъ),  по  что  онѣ  вѣрны  —  что,  наир.,  можетъ  под¬ 
твердить  М.  Горькій,  которому  чти  цифры  также  извѣстны.  Картина  состоянія 
молодого  поколѣнія,  лично  мной  изучавшагося  въ  1919—21  г.  г.  не  только  не 
преувеличена,  но  смягчена  скорѣе.  Въ  докладѣ,  прочитанномъ  мной  среди  педа¬ 
гоговъ  г.  Петрограда  (помогавшихъ  мнѣ  въ  собираніи  матеріала)  чта  картина  не 
вызвала  ни  одного  возраженія.  А  они  то  знаютъ  положен^  дѣлъ  куда  лучше, 
чѣмъ  г.  г.  Кѵскова  и  Петрищевъ.  Послѣдній  самъ  въ  Россіи  въ  „Новостяхъ и  писалъ 
о  бракахъ  11 — 13  лѣтнихъ  дѣтей,  какъ  о  современномъ  бытовомъ  явленіи.  Почему 
онъ  теперь  забылъ  объ  этомъ  V  Можетъ  быть  потому,  что  и  чти  браки  онъ  квали¬ 
фицировалъ,  какъ  „здоровое  и  не  внушающее  опасеній  явленіе”.  Но...  едва  ли 
кто  согласится  съ  нимъ  въ  чтой  оцѣнкѣ,  кромѣ  Россійскихъ  кандидовъ. 

Въ  видѣ  возраженій  далѣе  мои  оппоненты  противопоставляютъ  мнѣ  от¬ 
дѣльныхъ  лицъ  или  отдѣльныя  школы,  наир.,  „трехъ  дочерей  В.  М.  Чернова”  и 
„Алферовскѵю  гимназію”.  Не  отрицаю,  что  такія  лица  и  школы  есть,  по  вѣдь,  я 
говорю  не  объ  индивидуальной  а  объ  общей  картинѣ.  Смѣшно  поэтому  противо¬ 
поставлять  обшимъ  цифрамъ . трехъ  н (-испортившихся  дочерей  В.  М.  Чернова”. 

Настаивая  на  этомъ  повышеніи  —  и  очень  рѣзкомъ  —  моральнаго  разло¬ 
женія,  я  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  'категорически  протестую  противъ  нелѣпаго  толкованія 
моихъ  словъ,  приписаннаго  мнѣ  г.  Петрищевымъ,  что  будто  бы,  по  моему  мнѣнію, 
въ  Россіи  не  остаюсь  ни  семьи,  ни  брака  и  царитъ  универсальный  развратъ. 
Предыдущая  строки  говорятъ  о  сильномъ  моральномъ  распадѣ.  Насколько  онъ 
силенъ  —  указываютъ  цифры,  но...  только  наивный  или  неграмотный  читатель 
можетъ  истолковать  н.ѵь  такъ,  какъ  истолковалъ  г.  Петрищевъ.  За  такую  нелѣ¬ 
пость  —  я  не  отвѣчаю  и  къ  ней  не  имѣю  отношенія.  И  былъ  бы  радъ,  если  бы 
мои  оппоненты  убѣдили  меня  въ  томъ,  что  я  преувеличиваю  деградацію.  Но, 
увы,  кромѣ  „словесности”  и  „трехъ  дочерей  В.  11.  Чернова”  они  ничего  не 
смогли  противопоставить.  Это  багажъ  очень,  и  очень...  легкій.  Не  слѣдуетъ  быть 
излишнимъ  пессимистомъ,  но  не  хоровю  быть  и  „блаженнымъ  россіяниномъ*4, 

теперь  еще  готовымъ  въ  кровавой  революціи  и  въ  звѣрствѣ  видѣть . прекрасную 

Дульцинею  Тобозскую“.  Что  извинительно  для  Донъ- Кихота  и  кандида,  то  неиз¬ 
винительно  для  публицистовъ,  выступающихъ  съ  опроверженіями. 
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посылались  ли  чуть  ли  не  ежедневно  по  радіо  объ  этомъ  широ¬ 
ковѣщательныя  рекламы:  „всѣмъ,  всѣмъ,  всѣмъ*4.  Не  писали  ли 
объ  этихъ  чудесахъ  десятки  корреси оденто въ !  Въ  каждомъ  до  ѣ 
„клубъ4*,  въ  каждой  избѣ  —  „читальня44,  въ  каждомъ  городѣ 
университетъ,  вь  каждомъ  селѣ  —  гимназія,  въ  любомъ  по¬ 
селкѣ  —  народный  университетъ  и  по  всей  Россіи  сотни  тысячъ 
„внѣшкольныхъ-,  „дошкольныхъ*4  и  „подшкольныхъ44  образова¬ 
тельныхъ  учрежденій,  пріютовъ,  колоній,  очаговъ,  дѣтскихъ 
домовъ,  садовъ  и  т.  д.  и  т.  д.  —  такова  картина,  которая  нарисо¬ 
вана  была  иностранцамъ.  Казалось  бы.  дѣло  такъ  и  обстоитъ.  Не 
значится  ли  въ  „Статистическомъ  Ежегодникѣ44  за  1919-20  годъ, 
что  въ  Россіи  было  177  высшихъ  школъ  въ  101.715  учащихся, 
3984  школъ  Н  ступени  съ  450.195  учащихся,  школъ  I  ступени  съ 
5.973.988  учениковъ;  сверхъ  того  1391  профессіональныхъ  школъ  съ 
93.180  учащихся,  72  школы  для  дефективныхъ  съ  2891  учащихся, 
80  рабочихъ  [і  народныхъ  университетовъ  и  Факультетовъ  съ  20.483 
слушателей,  плюсъ  2070  дошкольныхъ  учрежденій  съ  104.588 
воспитанниковъ,  2930  .дѣтскихъ  домовъ  съ  141.890  дѣтей,  40.319 
библіотекъ,  чита. іенъ  и  клубовъ,  28.291  школъ  дла  ликвидаціи 
безграмотности,  8479  народныхъ  домовъ,  208  студіи,  584  музеевъ 
и  выставокъ! 

Какое  богатство!  Чуть  не  вся  страна  превращена  въ  одну 
школу  и  университетъ!  Невидимому,  она  только  и  дѣлала, 
что  училась,  (  обезпеченная  во  всемъ,  въ  томъ  числѣ  и  въ 
преподавательскихъ  силахъ ! 

Нужно  ли  говорить,  что  все  это  фикція,  одно  бумажное 
изобрѣтательство,  невозможное  дедуктивно  для  голодной  страны 
и  не  соотвѣтствующее  сути  дѣла  Фактически. 

ЛІ 

В  ъ  д  ѣ  іі  с  т  в  и  т  е  л  ь  н  о  с  т  и  з  а  э  т  и  г  о  д  ы  и  р  о  изо  ш  л  а 
не  „ликвидація  безграмотности44,  а  „ликвидація 
г  р  а  м  о  т  н  о  с  т  и44,  н  е  р  а  с  ц  в  ѣ  т  ъ  ш  к  о  л  ы,  а  е  я  р  а  з  р  у  ш  е- 
н  і  е,  н  е  и  р  о  г  р  е  с  с  ъ  наук  и,  а  е  я  д  е  к  а  д  а  н  с  ъ,  не  к  у  л  ь  - 
т  у  р  н  о  -  о  б  р  а  з  о  в  а  т  е  л  ь  н  ы  іі  п  о  д  ъ  е  м  ъ,  а  д  е  г  р  а  д  а  ц  і  я. 

Объяснимся. 

Въ  1918-19  г.  г.  власть,  дѣйствительно,  въ  количественномъ 
отношеніи  размахнулась.  Набумагѣ  было  открыто  много  школъ, 
клубовъ,  университетовъ  и  т.  д.  Но  только  на  бумагЬ.  Факти¬ 
чески  дѣло  свелось  къ  устройству  йодъ  именемъ  „универси¬ 
тетовъ44  ряда  митинговъ  съ  партійными  ораторами,  говорившими 


о  „текущемъ  моментѣ,  разбавленными  2-3  преподавателями 
гимназій,  обучавшими  начаткамъ  ариѳметики  и  грамоты.  Сходный 
характеръ  носили  и  другія  просвѣтительныя  учрежденія.  Въ  боль¬ 
шинствѣ  случаевъ  и  этого  не  было,'  а  просто  ограничивалось 
дѣло  открытіемъ  школы  на  бумагѣ  или  устройствомъ  „митинга" 
съ  „танцулькой"  или  спектаклемъ.  Подлинная  картина  рисуется 
хотя  бы  изъ  слѣдующихъ  оффиціальныхъ  данныхъ,  относящихся 
къ  московскимъ  высшимъ  школамъ,  обезпеченнымъ  преподава¬ 
тельскими  силами.  Въ  1917  г.  здѣсь  въ  Университетѣ,  техни¬ 
ческихъ.  сельско-хозяйственныхъ  и  коммерческихъ  высшихъ 
учебныхъ  заводеніяхъ  числилось  '34.963  учащихся  и  кончило 
изъ  нихъ  2379,  въ  1919  г.  тамъ  же  числилось  66.975  учащихся, 
вдвое  больше,,  а  кончило  —  315,  т.  е.  въ  8  разъ  меньше...  Что 
это  значитъ?  Ото  значитъ,  что  66.975  уч.  —  фикція.  И  въ 
Москвѣ,  и  въ  Петроградѣ  въ  1918-20  г.  г.  аудиторіи  Высшихъ 
школъ  были  пусты.  Обычная  норма  слушателей  у  рядового 
профессора  была  5-10  человѣкъ,  вмѣсто  100-200  дореволюціон¬ 
наго  времени,  большинство  курсовъ  не  состоялось  „за  неимѣ¬ 
ніемъ  слушателей**. 
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Мудрено  ли,  что  кончило  изъ  66  тысячъ  315.  Въ  статисти¬ 
ческихъ  же  *  данныхъ  въ  это  время  мы  читали  о  десяткахъ 
тысячъ  студентовъ  въ  Университетахъ  и  другихъ  высшихъ 
учебныхъ  заведеніяхъ.  Читали  и  удивлялись,  почему  ихъ  нѣтъ 
въ  аудиторіяхъ  и  не  видно  въ  зданіи  школы! 


Такъ  же  „блестяще**  обстояло  дѣло  и  во  всѣхъ  другихъ 
школахъ.  Сейчасъ  эти  фикціи  разсѣялись.  Почитайте  ОФФИціаль- 
ныя  газеты  (другихъ  у  насъ  нѣтъ4)  и  чуть  не  въ  каждомъ 
номерѣ  начинаете  встрѣчать  отчаянные  голоса  о  полномъ 
разрушеніи  школы. 


Фактическая  картина  такова: 

Въ  началѣ  этого  года  (1922)  былъ  составленъ  годовой 
бюджетъ  государства.  Онъ  исчисленъ  былъ  въ  1.800.000.000  зол. 
рублей.  Изъ  него  на  военное  дѣло  ассигновано  было 
1,200.000.000  р.  (мы  не  милитаристы),  на  все  остальное 
600.000.000  рублей,  изъ  коихъ  на  все  дѣло  просвѣщенія  отво¬ 
дилось...  .24.000.000  рублей.  Изъ  3  милліарднаго  бюджета  въ 
1913  г.  на  народное  просвѣщеніе  уходило  около  400.000.000 
настоящихъ  золотыхъ  рублей,  а  изъ  1,800.000.000  бюджета  теперь 
24.000.000  и  то  мнимыхъ  золотыхъ  рубей.  Эта  цифра  —  и  аб- 
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солютно,  іт  относительно  —  рисуетъ  подлинное  положеніе  дѣла 
ясно...  Въ  виду  колебанія  совѣтскихъ  денегъ  изъ  годов, ого 
бюджета  ничего  не  вышло,  но  пропорція  средствъ  государства, 
тратимыхъ  на  образованіе,  осталась  близкой  къ  этой  суммѣ. 
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Не  будетъ  удивительнымъ  поэтому,  что  въ  Февралѣ  этого 
года  власть  рѣшила  закрыть  всѣ  высшія  уч.  заведенія  Россіи, 
кромѣ  пяти  на  всю  страну.  Только  энергичное  вмѣшательство 
прОФессуры  помѣшало  осуществить  эту  радикальную  „ликвидацію 
высшей  шкод  ьг. 


Поистинѣ,  „догорѣли  огни,  облетѣли  цвѣты.  Сейчасъ  нѣтъ 
даже  фикціи  для  саморекламированія  власти,  какъ  великаго 
просвѣтителя  Россіи.  „Возвышающій  обманъ*'  кончился.  Реальная 
же  проза  такова.  Самъ  Луначарскій  въ  октябрѣ  1922  г,  призналъ, 
что  число  лицъ  кончившихъ  высшія  школы  сократилось  на  ТО°/0 
среднія  на  60%,  низшія  —  на  7о°/0. 

Низшая  школа  въ  70%  не  существуетъ.  Зданія  школъ, 
не  ремонтировавшіяся  за  всѣ  эти  годы,  развалились.  Нѣтъ  освѣ¬ 
щенія.  Нѣтъ  топлива.  Нѣтъ  ни  бумаги,  ни  карандашей,  ни  мѣла,  ни 
учебниковъ,  ни  книгъ.  Нѣтъ  и  учителей.  Эти  „мученики  рево¬ 
люций4,  не  получавшіе  по  0-7  мѣсяцевъ  тѣхъ  грошей,  на  кото¬ 
рые  прожить  абсолютно  нельзя,  частью  вымерли,  часть  поступила 
въ  батраки,  часть  стала  нищими,  значительный  процентъ  учитель¬ 
ницъ...  проститутками,  а  часть  счастливцевъ  перешла  на  другія 
болѣе  хлѣбныя  мѣста.  Въ  рядѣ  мѣстъ  вдобавокъ  крестьяне 
неохотно  даютъ  дѣтей  въ  школы,  такъ  какъ  „тамъ  не  учатъ 
Закону  Божію4*.  Вотъ  подлинное  положеніе  дѣла.  Если  бы  вы, 
какъ  я.  прочли  рядъ  конфиденціальныхъ  правительственныхъ 
докладовъ,  изъ  нихъ  вы  получили  бы  кошмарную  картину. 
Власть  блестяще  провела  „ликвидацію  грамотности**.  Молодое 
поколѣніе  сельской  Россіи  должно  было  бы  вырасти  совершенно 
безграмотнымъ.  Если  это  случилось  не  вполнѣ,  то  не  въ  силу 
заслугъ  власти,  а  въ  силу  проснувшейся  въ  народѣ  тяги 
къ  знанію.  Она  заставляетъ  крестьянъ  своими  силами  помогать 
бѣдѣ,  кто  какъ  можетъ:  въ  рядѣ  мѣстъ  они  сами  приглашаютъ 
профессора,  преподавателя,  учителя  въ  село,  даютъ  ему  жилье, 
питаніе  и  дѣтей  для  обученія,  въ  другихъ  мѣстахъ  такимъ  учи¬ 
телемъ  дѣлаютъ  священника,  дьячка  и  просто  грамотнаго  одно¬ 
сельчанина.  Эти  усилія  населенія  мѣшаютъ  полной  ликвидаціи 
грамотности.  Не  будь  ихъ,  власть  осуществила  оы  эту  задачу 
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блестяще.  Сейчасъ,  какъ  извѣстно,  всѣ  почти  низшія  школы 
лишены  всякихъ  субсидій  отъ  государства  и  переведены  на 
„мѣстныя  средства**,  т.  е.  власть  не  стыдясь  лишила  всю  почти 
низшую  школу  всякихъ  средствъ  и  предоставила  дѣло  населенію. 
На  военное  дѣло  у  нея  есть  средства,  есть  средства  на  богатые 
оклады,  спецовъ,  на  подкупъ  лицъ,  газетъ,  на  пышное  содержаніе 
своихъ  дипломатическихъ  агентовъ  и  на  Финансированіе  „Интер¬ 
націонала  ном.  а  на  народное  образованіе  —  нѣтъ!  Польше 
того.  Рядъ  школьныхъ  помѣщеній  сейчасъ  ремонтируютъ  для... 
открываемыхъ  винныхъ  лавокъ! 

I  Іоистинѣ,  недурные  ревнители  народнаго  просвѣщенія ! 
Черезъ  :>  года  исторія  сдула  съ  нихъ  всѣ  Фальшивые  румяна  и 
Фиговые  листки,  и  теперь  они  стоятъ  оголенные,,. 

Если  молодая  Россія  будетъ  не  вполнѣ  безграмотной,  то 
только  благодаря  самому  населенію.  Пока  же  уровень  грамот¬ 
ности  въ  нашей  родинѣ,  значительно  понизился...  8іс  Ігапзіі 
§іогіа  тшніі. 

Средняя  школа?  Ея  положеніе,  пожалуй,  еще  печальнѣе. 
Надъ  ней  такъ  много  экспериментировали,  что  отъ  этихъ  экспе¬ 
риментовъ.  помимо  другихъ  причинъ,  она  не  могла  не  разва¬ 
литься.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  съ  1918  года  каждое  полугодіе  при¬ 
носило  новую  радикальную  реформу.  Не  успѣли  еще  очередную 
реформу  реализировать,  какъ  изъ  безчисленныхъ  канцелярій 
Наркомироса  и  ГлавпроФобра  вылетала  новая  реформа,  анулиро- 
вавиіая  предыдущую.  И  такъ  всѣ  пять  лѣтъ. 

Въ  итогѣ,  остатки  педагогическаго  персонала  были  сбиты 
съ  толку  и  не  знали,  что  дѣлать. 

Далѣе,  въ  силу  тѣхъ  же  общихъ  причинъ:  отсутствія 
денегъ,  ремонта,  топлива,  учебны  къ  пособій,  преподавателей,  какъ 
и  учителей  низшихъ  школъ,  обреченныхъ  на  голодъ,  частью 
вымершихъ,  частью  разбѣжавшихся,  —  средняя  школа  на  тѣ  же 
60-70%  не  существуетъ.  Какъ  ивъ  высшей  школѣ,  здѣсь  сверхъ 
того  было  ничтожное  количество  учащихся.  Въ  условіяхъ  голода 
и  нужды  дѣти  Ю-1  о  лѣтъ  не  могли  позволить  себѣ  роскошь 
учиться:  приходилось  добывать  кусокъ  хлѣба  продажей  папиросъ, 
стояніемъ  въ  очередяхъ,  добываніемъ  топлива,  поѣздками  за 
провизіей,  спекуляціей,  службой  и  т.  д,  и  т.  д„  ибо  родители 
не  могли  содержать  дѣтей;  послѣднимъ  приходилось  помогать 
семьѣ. 


Не  мало  содѣйствовала  паденію  средняго  образованія  и 
практическая  безполезность  его  въ  Россіи  за  эти  годы.  „Зачѣмъ 
учиться4*,  отвѣтилъ  мнѣ  одинъ  изъ  учениковъ,  вышедшій  иль 
школы,  ц когда  вы,  профессоръ,  получаете  паекъ  и  жалованье 
меньше  чѣмъ  получаю  я*.  (Онъ  поступилъ  въ  „Стросвирь* 
и  получалъ  тамъ  дѣйствительно  лучшій  паекъ  и  содержаніе). 

Мудрено  ли,  что  въ  такихъ  условіяхъ  тѣ  немногіе,  кото¬ 
рые  кончали  школу  Н-ой  степени,  выходили  довольно  безгра¬ 
мотными.  Въ  алгебрѣ  дѣло  не  шло  дальше  квадратныхъ  урав¬ 
неній,  въ  исторіи  —  знанія  сводились  къ  исторіи  октябрьской 
революціи  и  партіи  коммунистовъ,  всеобщая  и  русская  исторія 
выключены  были  изъ  преподаваемыхъ  предметовъ.  Когда  такіе 
окончившіе  поступали  въ  высшую  школу,  то  значительная 
часть  изъ  нихъ  попадала  на  „нолевой  Факультетъ**  (т.  е.  липъ 
совершенно  неподготовленныхъ  л  скоро  выбывавшихъ  изъ 
школы),  для  остальныхъ  приходилось  образовывать  подготови¬ 
тельные  курсы.  Не  могъ  не  понизиться  въ  силу  этого  и  общій 
уровень  студентовъ.  Въ  1921—22  г.  большинство  среднихъ 
школъ  закрыто.  Остальныя  —  за  небольшими  исключеніями 
переведены  на  „мѣстныя  средства*4,  т.  е.  лишены  государственной 
субсидіи  п  возложены  на  плечи  населенія. 

„Безплатное  обученіе**  отошло  въ  область  преданія.  За  уче¬ 
ніе  введена  плата  въ  40 — <;о  руб.  золотомъ  (сейчасъ  около  :Н)о 
400  милліоновъ  совѣтскихъ  руб.і,  совершенно  недоступная  на¬ 
селенію. 

Дѣло  нѣсколько  можно  бы  было  улучшить  открытіемъ  част¬ 
ныхъ  школъ.  Но  это  не  разрѣшается.  Власть  поистинѣ  становится 
, собакой  на  сѣнѣ*4,  которая  и  сама  не  ѣстъ,  и  другимъ  не  даеть. 

Таковы  итоги  и  въ  этой  области.  II  здѣсь  —  полное  бан¬ 
кротство.  Шуму  и  рекламы  было  много,  результаты  тѣ  же,  что 
и  въ  другихъ  областяхъ.  Разрушители  народнаго  просвѣщенія 
и  школы  —  вотъ  объективная  характеристика  власти  и  въ 
этомъ  отношеніи. 

Перейдемъ  къ  высшей  школѣ.  Когда-то  аудиторіи  универ¬ 
ситетовъ  и  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заведеній  были  полны,  те¬ 
перь  онѣ  сильно  пустуютъ.  Вмѣсто  177  высшихъ  учебныхъ  заведе 
ній,  фиктивно  существовавшихъ  въ  Г.)  19—20  годахъ,  теперь  число 
ихъ  пало  до  24 — 27  на  всю  Россію,  но  всѣмъ  отраслямъ.  -За¬ 
крылись  не  только  всѣ  .вновь  открытые  нпверсіпегы  ,  но  и 


бутовскій  Институтъ,  Бестужевскіе  курсы.  11-ой  универси¬ 
тетъ  и  т.  д. 

.  И  въ  оставшихся  учебныхъ  заведеніяхъ  ученая  *и  учеб¬ 
ная  жизнь  не  кипитъ,  какъ  раньте,  а  просто  „агонизируетъ4*. 

Это  объясняется  во  первыхъ  —  отсутствіемъ  средствъ. 
„Меценаты  просвѣщенія*4  не  отпускаютъ  хотя  бы  необходимый 
минимумъ  средствъ  на  высшее  образованіе.  Благодаря  этому, 
почти  всѣ  высшія  школы  не  отоплялись  всѣ  эти  годы.  Мы  всѣ 
читали  лекціи  въ  нетопленныхъ  помѣщеніяхъ.  Чтобы  было 
теплѣе  выбирались  небольшія  аудиторіи.  Наир.,  все  зданіе 
Петроградскаго  Университета  пустовало.  Вся  учебная  и  ученая 
жизнь  сжалась  и  ютилась  въ  общежитіи  студентовъ,  гдѣ  былъ 
рядъ  небольшихъ  аудиторій.  Теплѣе  —  и  для  большинства 
лекцій  не  тѣсно. 


Въ  силу  того  же  обстоятельства 

с 

и  сильно  разрушены.  Вдобавокъ, 
свѣта.  Лекцій  читались  въ  темнотѣ: 


зданія  не  ремонтировались 
въ  1918 — 20  г.  г.  не  было 
лекторъ  и  слушатели  не 


видѣли  другъ  друга.  Было  счастьемъ,  если  иногда  удавалось 
раздобыть  огарокъ  свѣчки.  Въ  1921 — 22  г.  г.  —  свѣтъ  былъ. 
Отсюда  легко  понять,  что  такой  же  недостатокъ  былъ  и  во 
всемъ  другомъ:  въ  приборахъ,  въ  бумагѣ,  въ  реактивахъ  и 
лабораторныхъ  принадлежностяхъ;  о  газѣ  забыли  думать.  О  жи¬ 
вотнымъ  для  опытовъ  (кроликахъ,  морскихъ  свинкахъ,  собакахъ 
и  т.  д.)  —  то  же.  За  то  въ  человѣческихъ  трупахъ  недостатка 


не  было.  Одному  ученому  Че-ка  даже  предложило  „для  пользы 
науки44  доставку  только  что  убитыхъ  труповъ.  Первый,  конечно, 
отказался.  Не  только  у  рядового  ученаго,  но  даже  у  такихъ 
міровыхъ  ученыхъ,  какъ  акад.  Н.  II.  Павловъ,  собаки  умирали 
отъ  голода,  опыты  приходилось  дѣлать  при  свѣтѣ  лучины  и  т.  д. 
(ловомъ,  матеріально  высшія  школы  разрушались  и  не  могли 
нормально  Функціонировать,  не  получая  минимальнаго  минимума 
средствъ.  Понятно,  все  это  дѣлало  занятія  весьма  трудными  и 
мало  п  род  у  ктйв  н  ым  1 1 . 


Въ  1921 — 22  учебномъ  г.  въ  нѣкоторыхъ  школахъ  чуть- 
чуть  стало  лучше;  появился  по  крайней  мѣрѣ  свѣтъ.  Для  насъ, 
русскихъ  ученыхъ,  и  это  очень- много. 

Столь  же  печальнымъ  было  и  положеніе  профессуры  и  сту¬ 
денчества.  Самьтми  ужасными  въ  этомъ  отношеніи  годами  для 


профессуры  были  1918— 20  г.  г.  Получая  ничтожное  вознаграж¬ 
деніе  и  то  съ  опозданіемъ  въ  9—4  мѣсяца,  не  имѣя  ника¬ 
кого  пайка,  профессура  буквально  вымирала  отъ  голода  и  холода. 
Смертность  ея  повысилась  въ  6  разъ  по  сравненію  съ  довоен¬ 
ными  временемъ.  Ъомнаты  не  отоплялись.  Не  было  ни  хлѣба, 
ни  тЬмь  бол  Ье  другихъ  „необходимыхъ  для  существованія4* 
благь.  Одни  въ  итогѣ  умирали,  другіе  не  въ  силахъ  были  вы¬ 
нести  все  это  и  кончали  съ  собой.  Такъ  покончили  извѣст¬ 
ные  ученые:  геологъ  Иностранцевъ,  про®.  Хвостовъ  и  еще  кой- 
кто.  Іретьйхъ  унесъ  тифъ.  Кой-кого  разстрѣляли.  Моральная 
атмосфера  оыла  еще  тяжелѣе  матеріальной.  Немного  профессоровъ 
найдется,  которые  не  были  бы  хоть  разъ  арестованы,  и  еще 
меньше,  у  кого  нѣсколько  разъ  не  производились  бы  обыски, 
реквизиціи,  выселеніе  изъ  квартиры  и  т.  д.  и  т.  д.  Прибавьте  къ 
этому  многообразныя  „трудовыя  повинности44,  въ  Формѣ 
пилкгГ  дровъ,  тасканія  тяжелыхъ  бревенъ. съ  баржъ,  колки  льда, 
дежурства  у  воротъ.  Для  многихъ  ученыхъ,  особенно  пожилыхъ, 
все  это  было  медленной  смертной  казнью.  Такъ  погибли  акад. 
Шахматовъ,  акад.  Гураевъ  и  многіе  др.  Въ  силу  всѣхъ  этихъ 
условій  ученые  и  профессора  стали  вымирать  съ  такой  быстро¬ 
той,  что  напр.  засѣданія  совѣта  Университета  превращались  въ 
перманентныя  „почитанія  памяти44.  Ба  каждомъ  засѣданіи  огла¬ 
шались  5 — б  именъ,  отошедшихъ  въ  вѣчность.  Раскройте  УІ  и 
УП  книги  „Русскаго  Историческаго  Журнала4*  —  и  вы  увидите, 
что  онѣ  почти  сплошь  состоятъ  изъ  некрологовъ. 

Іакое  положеніе*  дѣлъ  заставило,  наконецъ,  власть  смило¬ 
стивиться.  Послѣ  долгихъ  хлопотъ  она  согласилась  дать  „ака¬ 
демическій  паекъ*4,  вначалѣ  мало  отличавшійся  оіъ  красноармей¬ 
скаго,  и  потомъ  уже  нѣсколько  улучшенный. 


Съ  этого  момента  матеріальное  положеніе  профессуры 
улучшилось.  Въ  настоящее  время  этотъ  паекъ  состоитъ  изъ:  40 
оунтовъ  хлѣба  (чернаго)  въ  мѣсяцъ,  4  Фунтовъ  масла,  15  Фунтовъ 
селедокъ  (или  иногда  мяса),  12  Фунтовъ  крупы,  6  Фунтовъ  го¬ 
роху,  или  Фасоли,  2  7а  Фунтовъ  сахара,  четверти  Фунта  чая,  2  Фунтовъ 
еоли,  (раньше  еще  давали  1  Фунтъ  мыла  и  табакъ,  теперь  отмѣ¬ 
нили).  Когда  такой  паекъ  выдавали  регулярно  —  что,  увы  • 
часто  не  имѣло  мѣста  —  ученые  чувствовали  себя  вполнѣ  до¬ 
вольными,  —  особенно  малосемейные ;  многосемейнымъ  прихо¬ 
дилось  хуже,  (Увы !  Сейчасъ  —  въ  декабрѣ  —  оказывается  паекъ 


снова  уменьшенъ.  Сахаръ  и  чай  выкинуты  совсѣмъ,  а  масло 
редуцировано  до  2/8). 

Этимъ  пайкомъ  жило  и  живетъ  до  сихъ  поръ  огромное 
большинство  ученыхъ.  Денежный  гонораръ,  получаемый  за  лекціи, 
такъ  ничтоженъ,  что  въ  счетъ  не  идетъ.  Только  съ  апрѣля  1922 
г.  власть  сочла  необходимымъ  дать  сверхъ  пайка  еще  „денеж¬ 
ное  довольствіе444,  колеблющееся  сейчасъ  отъ  125  до  25  милл. 
рублей  въ  мѣсяцъ,  въ  зависимости  отъ  категоріи  ученаго. 

Громадное  облегченіе  съ  1921—22  г.  составила  далѣе  ве¬ 
ликодушная  помощь  ученыхъ  другихъ  странъ,  особенно  Чехо¬ 
словакіи  (пользуюсь  случаемъ  выразить  имъ  и  отъ  себя,  и  отъ 
имени  своихъ  коллегъ  глубокую  благодарность),  а  также  помощь 
„Ара44,  Нансеновской  Миссіи  и  „Христіанскаго  союза  молод ежи44. 
Благодаря  всему  этому,  ученые  Р.  С.  Ф.  С.  Г.,  но  крайней  мѣрѣ 
столицъ,  сейчасъ  имѣютъ  минимально  Физіологическій  паекъ,  не¬ 
обходимый  для  покрытія  расходуемой  энергіи.  Минимальный  — 
не  выше.  (Сейчасъ  и  это  подъ  сомнѣніемъ!)  И  сейчасъ  „уровень 
жизни44  русскаго  ученаго  (кромѣ  „спецовъ44)  не  выше,  а  ниже 
„уровня  жизни44  западно-европейскаго  пролетаріата...  Но  пере¬ 
житые  годы  не  прошли  безслѣдно.  Они  надорвали  силы  мно¬ 
гихъ,  поэтому  вымираніе  продолжается  и  сейчасъ,  хотя  въ  болѣе 
медленномъ  темпѣ... 

Что  касается  „моральной  атмосферы44  —  то  она  по-прежнему 
тяжела.  Хотя  терроръ  и  ослабъ,  но  весьма  относительно.  Годъ 
тому  назадъ  еще  но  т.  наз.  „Таганцевсксму  дѣлу44  разстрѣляно 
было  болѣе  30  ученыхъ,  въ  томъ  числѣ  такія  величины,  какъ 
лучшій  знатокъ  Русскаго  Госуд.  Права  ироФ.  Н.  И.  Лазаревскій  и 
и  единъ  изъ  крупнѣйшихъ  поэтовъ  Россіи  Н.  Гумилевъ.  Не 
прекращаются  обыски  и  аресты.  Теперь  къ  этому  присоединилась 
массовая  высылка  профессуры,  сразу  выбросившая  за  границу 
около  100  ученыхъ  и  профессоровъ.  Власть  „заботливо  печется 
объ  ученыхъ  и  наукѣ44... 

Еще  болѣе  ужаснымъ  было  и  остается  матеріальное  поло¬ 
женіе  студенчества.  Вь  1918-20  г.  г.  число  студентовъ  было 
Фактически  ничтожнымъ.  Въ  Петроградскомъ  Университетѣ  за 
эти  годы  едва  ли  было  болѣе  300-400  Фактически  занимавшихся 
студентовъ,  несмотря  на  то,  что  въ  1919-20  г.  въ  него  были 
влиты  Высшіе  Женскіе  Курсы  (Бестужевскіе)  и  Психо-Невроло¬ 
гическій  Институтъ.  Студенты  ничего  не  получали  и  принуждены 
были  добывать  пропитаніе  работой  на  сторонѣ... 


Вь  1920  -1  г.  положеніе  немного  улучшилось.  -Значитель¬ 
ная  часть  студентовъ  стала  получать  паекъ  отъ  ѵ2  ф.  —  до  1  ф. 
хлѣба  въ  день,  плюсъ  1  ф.  сахару,  5  ф.  селедокъ.  1  ф.  соли, 
о  ф.  крупы  [і  ‘/2  ф.  масла  на  мѣсяцъ.  На  это  прожить  трудно, 
но  жили.  Часть  занималась  заработками  на  сторонѣ.  Въ  1921- 
22.  г.  этотъ  паекъ  чуть-чуть  былъ  улучшенъ,  но  зато  къ  концу 
1921  г.  онъ  былъ  оставленъ  только  для  коммунистовъ,  плюсъ 
сочувствующихъ  имъ.  Остальная  часть  студентовъ  была  лишена 
его  вовсе,  и  зарабатывала  пропитаніе  —  лѣтомъ  выгрузкой 
тяжестей  въ  порту  (въ  Петроградѣ),  службой  и  другой  Физи¬ 
ческой  и  умственной  работой.  Но  не  всѣ  могутъ  ее  найти,  и 
потому  положеніе 'большинства  стало  бы  отчаяннымъ,  если  бы 
на  помощь  не  пришелъ  „Христіанскій  Союзъ  Молодежи4*  устрой¬ 
ствомъ  безплатныхъ  обѣдовъ.  Они  помогли  п  помогаютъ 
значительно. 

Съ  этой  осени  положеніе  студенчества  становится  еще 
болѣе  серьезнымъ.  Всѣ,  кромѣ  коммунистовъ,  не  только  переста¬ 
ютъ  получать  что  либо,  но  должны  платить  за  право  ученія 
плату  —  около  Г>00  милліоновъ  рублей,  не  доступную  97“/0 
студентовъ. 

Таковъ  итогъ  „просвѣщенной**  политики  власти  въ  этой 
области. 

Еще  хуже  моральныя  условія  студентовъ  —  не  комму¬ 
нистовъ.  Власть  смотрѣла  и  смотритъ  на  нихъ,  какъ  на  враговъ. 
Аресты  и  обыски  студентовъ  идутъ  пачками.  Сейчасъ  къ  нимъ 
присоединились  высылки  внутрь  и  внѣ  Россіи.  Вдобавокъ,  и 
студенчество  и  проФессура.  отданы  во  власть  „коммунисти¬ 
ческимъ**  ячейкамъ.  Правда,  тѣ  и  другіе  героически  борются  съ 
ними,  но  отъ  этого  не  становится  легче.  Въ  1920-21  г.  власть 
ввела  ,,комнссаровъ‘к  въ  высшія  учебныя  заведенія.  Эти  безусые 
мальчишки  нагло  отбирали  печати  отъ  ректоровъ— міровыхъ 
ученыхъ.  вмѣшивались  въ  ихъ  дѣйствія,  отмѣняли  ихъ  акты, 
словомъ  —  показывали  свою  власть.  Наблюдая  подобныя  сцены, 
когда  такой  безусый  хулиганъ  давалъ  выговоръ  старику  —  круп¬ 
нѣйшему  ученому—  трудно  было  сдержаться,  не  протестовать  и  не 
испытывать  смертельной  боли...  Но  къ  протестамъ  власть  оста¬ 
валась  глухой,  а  чаще  всего  отвѣчала  на  нихъ  новыми  арестами. 
И,  однако,  всѣ  эти  мѣры  насилія  не  сломили  воли  и  силы  духа 
и  проФессуры  и  студенчества.  Гѣ>  и  другіе  с  ь  героизмомъ  он  таи- 
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вали  свое  достоинство  и  права,  науку  и  культуру.  Отстаивали, 
платились  за  это.'  и  продолжаютъ  платиться. 


Теперь  пару  словъ  о  составѣ  проФессуры  и  студенчества. 
До  П)2()  г.  власть  занята  была  другими  „Фронтами*.  Отпаденіе 
гражданской  войны  позволило  ей  открыть  борьбу  съ  высшей 
школой  и  усиленно  „реформировать*  ее  и  по  характеру  наукъ  и 
по  составу  проФессуры  и  студентовъ. 


Уже  съ  1919  г.  началась  эпопея  „реформъ*  и  ^обновленія* 
высшей  школы.  Какъ  и  въ  средней,  здѣсь  каждое  полугодіе 
приносило  новую  реформу  и  усиливало  развалъ.  Было  бы  долго 
разсказывать  обо  всемъ  этомъ.  Основное  зададіе  въ  измѣненіи 
преподавай ія  сводилось  къ  „комму низаніи*.  Въ  спеціальномъ  декретѣ 
въ  1920  г.  было  объявлено,  что  „свобода  научной  мысли*— пред¬ 


разсудокъ,  что  все  преподаваніе  должно  вестись  съ  духѣ  марк¬ 
сизма  и  коммунизма,  какъ  послѣдней  и  единственной  истины. 
ПроФессура  и  студенчество  отвѣтили  на  это  протестомъ.  Тогда 
власть  подошла  къ  дѣлу  иначе.  Введены  были. шпіоны,  обязан¬ 
ные  слѣдить  за  лекціями,  а  вслѣдъ  за  тѣмъ  рѣшено  было 
выгнать  особенно  непокорныхъ  профессоровъ  и  студентовъ. 
Прошлой  осенью  рядъ  профессоровъ  (въ  томъ  числѣ  и  пишущій 
эти  строки)  были  отстранены  отъ  преподаванія  и  переведены  въ 
„изслѣдователи*,  вмѣсто  нихъ  были  назначены  „красные  профес¬ 
сора*.  т.  е.  безграмотные  люди,  не  имѣющіе  ни  трудовъ,  ни 
стажа,  но  вѣрные  коммунисты;  уволены  были  выборные  ректора 
и  деканы,  вмѣсто  нихъ  назначены  были  въ  качествѣ  ректоровъ 
и  членовъ  президіума  тѣ  же  коммунисты,  не  имѣющіе  никакого 
отношенія  — за  немногими  исключеніями  —  къ  наукѣ  и  академи¬ 
ческой  жизни.  Устроенъ  былъ  спеціальный  „Институтъ  красной 
проФессуры44  для  Фабрикаціи  въ  6-8  мѣсяцевъ,  „красныхъ  про¬ 
фессоровъ”.  Но  и  этого  оказалось  мало.  Тогда  власть  перешла 
къ  оптовой  высылкѣ  изъ  Россіи  и  внутрь  Россіи  неугодныхъ  ей 
ученыхъ.  Этой  осенью,  какъ  сказано,  выслано  больше  100 
профессоровъ,  въ  числѣ  коихъ  оказался  и  пишущій  эти  строки. 


Сходное  было  продѣлано  и  съ  студенчествомъ.  Уже  въ 
прошломъ  году,  а  особенно  теперь,  изданы  были  правила  о 
пріемѣ  студентовъ.  Согласно  имъ  въ  высшую  школу  могутъ 
поступать  только  лица,  командированныя  „комячейками*  „партіей 
коммунистовъ*,  „партшколами*  „рабфаками*,  и  „красными  про¬ 
фсоюзами4*,  т.  е.  только  коммунисты  и  сочувствующіе  имъ. 
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Остальная  молодежь  можетъ  попасть  только  въ  томъ  случаѣ, 
если  останутся  незанятыя  вакансіи  и  если  внесена  будетъ  плата 
.  за  ученіе  въ  500  милл.  руб.  въ  годъ!  Наиболѣе  выдающіяся 
лица  изъ  студентовъ-некоммунистовъ  исключены,  либо  высланы 
—  внутрь  и  внѣ  Россіи. 

Какъ  видно  отсюда,  власть  весьма  серьезно  принялась  за 
„чистку  школы4'.  Надо  же  ей  съ  кѣмъ  либо  воевать.  Разъ  нѣтъ 
войны  настоящей,  приходится  воевать  со  школой... 

Именно  сейчасъ  достигла  апогея  эта  борьба  „на  идеологи¬ 
ческомъ  Фронтѣ44.  Основной  и  единственной  цѣлью  высшей 
школы  признана  подготовка  правовѣрныхъ  коммунистовъ  и 
послѣдователей  религіи  Маркса-Ленина-Зиновьева- Тоцкаго.  Сло¬ 
вомъ,  разгромъ  учиненъ  полный,  особенно  гуманитарныхъ 
Факультетовъ.  Слѣдуетъ  думать,  что  онъ  принесетъ  „блестящіе" 
плоды  русскому  просвѣщенію  и  наукѣ!! 

Такого  разгрома  исторія  русской  науки  и  школы  не  знала. 
Эпоха  Магницкаго  —  одна  изъ  самыхъ  темныхъ  эпохъ  въ  нашей 
исторіи  —  идеалъ  по  сравненію  съ  нашимъ  временемъ. 

Она  идеалъ  и  по  сравненію  съ  той  безграничной  опекой 
мысли,  которая— особенно  сейчасъ — проводится  нашими  ,, ревни¬ 
телями  свободы".  Все,  чуть-чуть  несогласное  съ  догмой  комму¬ 
низма,  преслѣдуется.  Газеты,  журналы,  книги  допускаются  только 
коммунистическіе  или  по  вопросамъ,  не  имѣющимъ  отношенія 
къ  соціальнымъ  проблемамъ.  (Изъ  газетъ  я  узналъ  что  власть 
уничтожила  и  мою  книгу  „Голодъ  какъ  Факторѣ",  печатавшуюся 
нт»  Россіи). 

Введены  цензурные  комитеты,  хоронящіе  все  инакомы¬ 
слящее.  Цензура  временъ  Николая  1  —  ничто  по  сравненію 
съ  современной.  Чтобы  дать  представленіе  о  томъ,  что  она  не 
разрѣшаетъ,  достаточно  привести  одинъ-два  примѣра.  У  одного 
беллетриста  въ  разсказѣ,  напр„  вычеркнули  Фразу :  „Сестра  мило¬ 
сердія  стояла  въ  непринужденной  позѣ  и  курила  папиросу". 
На  вопросъ,  почему  же  вычеркнули  Фразу,  цензоръ  отвѣтилъ: 
„Красная  сестра  милосердія  не  можетъ  стоять  въ  непринужден¬ 
ной  позѣ  въ  порядкѣ  революціонной  дисциплины...  Передѣлайте 
ее  въ  бѣлую  сестру  милосердія,  тогда  разрѣшу".  Нынѣ  выслан¬ 
ному  профессору  Кизеветтеру  запретили  печатаніе  абсолютно 
академической  рецензіи  о  послѣднихъ  работахъ  ироФ.  Плато¬ 
нова  и  Прѣснякова  по  русской  исторіи.  Причиной  запрета  было 
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то,  что  авторъ  „хвалитъ  эти  работы,  а  коммунистъ  прбФ. 
Покровскій  разругалъ  ихъ,  значитъ,  хвалить  нельзя" 

Спасаетыіоложеніе  дѣла  тол  ько  безграмотность  цензоровъ,  но¬ 
рой  допускающихъ  дѣйствител  ьно,  вредное  для  коммунизма,..  Опека... 
опека...  и  опека...  школы,  печати,  лекцій,  публичныхъ  лекцій  я 
дебатовъ...  Рядомъ  съ  этимъ  подкупъ  лицъ  и  писателей...  „Наибо¬ 
лѣе  непокорныхъ  изъ  васъ  вышлемъ,  остальныхъ  купимъ", 
такова  Формула  политики  власти  сейчасъ.  И  покупаютъ.  Платятъ 
сейчасъ,  наир.,  по  400 — (500  милл.  за  листъ  беллетристики,  лишь 
бы  писали  въ  угодномъ  для  власти  духѣ...  Писатели  „Божьей 
милостью"  на  это  не  пойдутъ,  псевдописатели  идутъ;  ѣсть- то 
надо.  Не  будемъ  кидать  въ  нихъ  камни.  Таковы  заботы  власти 
о  наукѣ,  просвѣщеніи  и  духовномъ  творчествѣ.  Дѣлается  все 
чтобы  разгромить  остатки  силъ  и  цѣнностей... 

Но...  велика  сила  жизни...  Она  ломаетъ  всѣ  препоны- 
Несмотря  на  всѣ  эти  мѣры  гасителей  Духа  —  онъ  живетъ, 
творитъ  и  собирается  жить. 

Тяжелы  условія  жизни  студенчества  и  все  же  оно  какимъ 
то  чудомъ  умудряется  заниматься.  Не  такъ,  какъ  раньше,  въ 
довоенное  время,  но  все  же  мйого,  очень  много  для  нашего 
времени.  Жажда  знанія  —  настоящаго  —  огромна,  и  она  творитъ 
„чудеса".  Даже  „рабфаки"  и  значительная  часть  коммунистовъ, 
попавъ  въ  высшую  школу,  вкусивъ  „отъ  Духа  Свята",  быстро 
„линяютъ"  и  становятся  серьезными  работниками,  И  здѣсь  власть 
предполагаетъ,  а  судьба  располагаетъ. 

Есть  жажда  знанія,  воля  къ  знанію  и  энергія  его  получить, 
защищать  и  охранять,  несмотря  на  все. 

Больше  того.  Въ  итогѣ  безцеремоннаго  насажденія  прави¬ 
тельственной  идеологіи  коммунизма  результатъ!  получаются  обрат¬ 
ные.  Вмѣсто  интернаціонализма,  студенчество  охвачено  сейчасъ 
чувствомъ  націонализма.  Вмѣсто  коммунизма  —  идеологіей 
индивидуализма,  собственности  и  антикоммунизма.  Вмѣсто  атеизма 
и  матеріализма— идеализмомъ  и  религіозностью.  Вмѣсто  сочувствія 
къ  власти  —  презрѣніемъ  къ  ней  и  ненавистью. 

То  же  и  среди  ученыхъ.  Если  въ  1918 — 19  г.  ихъ  работа 
замерла,  то  съ  1921 — 22  г.  г.  она  снова  возобновилась.  Для  рус¬ 
скихъ  условій  то,  что  дѣлаютъ  русскіе  ученые  сейчасъ,  очень 
много.  Выходятъ,  несмотря  на  рогатки  цензуры,  рядъ  трудовъ, 
печатаются  рядъ  научныхъ  журналовъ,  начали  работать  научныя 


общества,  устраиваются  съѣзды,  словомъ  научная  работа  не 
замерла...  И  не  замретъ...  Не  замерло  и  книгоиздательство. 
Вопреки  всѣмъ  препятствіямъ,  книги  все  же  выходятъ,  и  среди 
нихъ  не  мало  антикоммунистическихъ.  Если  въ  нихъ  не  все 
сказано  ехргеззіз  ѵеііяз.  то  читатель  понимаетъ  теперь  и  намеки. 
И  что  удивительно!  Книги  стоятъ  нѣсколько  милліоновъ  эк¬ 
земпляръ,  но  разъ  книга  дѣльная,  а  не  набившія  оскомину 
воренія  Маркса  и  г.  г.  коммунистовъ,  она  раскупается  нищей, 
страной...  Многіе  голодаютъ  тѣлесно,  чтобы  не  голодать  духовно.. 

Духъ  страны  живъ  еще,  несмотря  на  его  удушеніе  властью. 
И  если  эта  задача  ей  не  удалась  до  сихъ  поръ,  то  тѣмъ  болѣе 
не  удастся  теперь.  Вольте  того,  чѣмъ  сильнѣе  она  будетъ  вго¬ 
нять  принудительно  свою  „догму44  въ  голову  населенія,  тѣмъ 
меньше  будетъ  имѣть  успѣха.  Даже  и  молодые  коммунисты  не 
оправдаютъ  вполнѣ  ея  надеждъ.  Кто  знаетъ  механику  соціаль¬ 
ныхъ  процессовъ  —  тому  это  понятно... 

Что  касается,  наконецъ,  множества  дошкольныхъ  и  внѣ¬ 


школьныхъ  учрежденій,  то  объ  нихъ  много  говорить  не  прихо¬ 
дится.  Они  почти  всѣ  перестали  существовать.  Нѣтъ  больше  ни 
„народныхъ  университетовъ44,  ни  „клубовъ*4  (вмѣсто  нихъ  открыты 
въ  большомъ  количествѣ  игорные  клубы;,  ни  библіотекъ,  со¬ 
ставленныхъ  въ  свое  время  изъ  конфискованныхъ  книгъ,  ни 
дѣтскихъ  колоній,  дѣтскихъ  очаговъ,  пріютовъ,  садовъ  и  домовъ... 
„За  отсутствіемъ  кредитовъ44,  почти  всѣ  они  закрыты,  дѣти  вы¬ 
швырнуты  на  улицы,  библіотеки  либо  расхищены,  либо  не  Функ¬ 
ціонируютъ,  народные  университеты  умерли...  Исторія  умѣетъ 
смѣяться  и  временами  очень  ехидно...  Впрочемъ,  для  „втиранія 
очковъ44  и  „парада44  передъ  наивными  иностранцами  кое-что, 
спеціально  съ  ѣтой  цѣлью,  еще  имѣется...  Кто  будетъ  изучать 
русскую  жизнь  изъ  оконъ  отеля,  купэ  вагона,  и  со  словъ  любез¬ 
ныхъ  съ  иностранцами  ОФФиціальныхъ  „гидовъ44,  можетъ  напи¬ 
сать  очередную  благоглупость  на  эту  тему  —  одну  изъ  многихъ, 
которыя  намъ  пришлось  читать  тамъ  съ  горькой  улыбкой... 


Я  не  жалѣю  объ  закрытіи  этихъ  учрежденій,  особенно 
дѣтскихъ.  Не  жалѣю  потому,  что  это  закрытіе  означаетъ  унич¬ 
тоженіе  Фабрикъ,  калѣчившихъ  дѣтей  Физически  и  духовно, 
подготовлявшихъ  изъ  нихъ  больныхъ,  сифилитиковъ  и  пре¬ 
ступниковъ.  Этого  „добра4*  и  такъ  у  насъ  много.  Не  бѣда,  если 
.его  будетъ  поменьше. 


То  же  тиіаііз  тиіапсііз  могу  сказать  и  о  другихъ  учрежде¬ 
ніяхъ,  носившихъ  громкія  имена,-  совершенно  не  соотвѣтство¬ 
вавшія  ихъ  сущности.... 

Теперь  вмѣсто  всего  этого  власть  открываетъ  кабаки. 
Это  названіе  болѣе  подходитъ  къ  закрытымъ  учрежденіямъ 
Оно  правильнѣе  характеризуетъ  и  власть,  какъ  „просвѣтителя44. 
„Кабатчики44  и  „Физическіе  и  духовные  отравители  народа44  —  это 
звучитъ  адэкватно.  А  я  всегда  предпочитаю  адэкватностъ  „насъ 
возв ышаю і  ц< т у  обману44. 


Вѣ  заключеніе  предлагаю  г.  Горькому,  Барбюеу,  Ь.  Шоу, 
и  многимъ  другихъ  „іпіеПесіліеЬ4*  провѣрить  правильность 
сказаннаго,  разъ,  а  провѣривъ  и  найдя  все  вѣрнымъ,  поду¬ 
мать  и  отвѣтить  себѣ:  не  играли  ли  они  роль  наивныхъ  дура¬ 
ковъ  или  вредныхъ  идеалистовъ,  распѣвая  гимны  „вождямъ  комму¬ 
низма*4?  Не  причинили  ли  они  рядъ  объективныхъ  золъ,  ис¬ 
ходя  изъ  высокихъ  субъективныхъ  мотивовъ?  Не  ввели  ли  они 
въ  заблужденіе  многихъ  и  многихъ,  вѣрившихъ  имъ,  когда 
они  гасителей  духа  возводили  въ  рангъ  „освободителей  чело¬ 
вѣчества44,  антропоидовъ  —  въ  сверхчеловѣки,  проходимцевъ 
исторіи  —  въ  героевъ,  темныхъ  дѣльцевъ  —  въ  вождей  новаго 
міра? 


Серьезно  подумать  объ  этомъ 
уважающаго  себя  писателя. 


долгъ  каждаго  честнаго  и 


Религіозная  жизнь  страны. 


И  здѣсь  объективные  результаты  революціи  получились 
какъ  разъ  обратные  тЬмъ,  )  которые  она  ставил#  въ  лицѣ  ком¬ 
мунистической  власти.  Вмѣсто  паденія  религіозности  и  „религіоз¬ 
ныхъ  суевѣрій44  въ  общемъ  и  цѣломъ  произошелъ  подъемъ  ихъ... 
Вмѣсто  смерти  религіи  и  церкви — ихъ  оживленіе  и  воскресеніе... 
Кто  знаетъ  исторію  революцій,  тогъ  не  удивится  этому  резуль¬ 
тату.  Не  то  ли  же  самое  произошло  хотя  бы  во  время  и  послѣ 
Англійской  революціи  17-го  вѣка,  въ  теченіе  и  послѣ  Француз¬ 
ской  революціи  1789  г.?  Сходное  происходило  и  раньше  при 
революціяхъ,  кромѣ  тЬхъ,  которыя  кончались  гибелью  народа... 
Тогда  подъема  религіозности  могло  и  не  быть  и  часто  не  было. 

Таковъ  новый  „парадоксъ44  исторіи.. . 
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Въ  самомъ  дѣлѣ,  развѣ  не  странно,  что  огромная  работѣ 
направленная  на  уничтоженіе  „религіознаго  мракобѣсія",  громад¬ 
ныя  усилія,  сдѣланныя  революціей  въ  направленіи  разрушенія 
церкви  и  насажденія  „религіи  разума",  даютъ  какъ  разъ  обратные 
результаты?  Однако,  это  такъ...  И  страннымъ  такое  явленіе  по- 
кажется  только  для  тѣхъ  псевдо-просвѣіценныхъ  диллетантовъ, 
которые  вь  религіи  видятъ  одни  суевѣрія,  въ  церкви  —  институтъ, 
созданный  для  эксплоатаціи  народа,  а  соціальную  роль  религіи 
сводятъ  къ  „одурманиванію  народа  жрецами,  въ  интересахъ 
правящихъ  классовъ'4...  Если  же  въ  религіи  видѣть  институтъ, 
появившійся  органически  съ  первыхъ  временъ  человѣчества 
и  существующій  до  сихъ  поръ,  если  понять,  что  религія  и  цер¬ 
ковь  —  аппараты,  необходимые  для  всякаго  здороваго  обще¬ 
житія,  если  учесть,  что  они  —  одни  изъ  могучихъ  средствъ 
„соціальнаго  контроля*4,  если  роль  религіи  разсматривать,  какъ 
роль  могучей  силы,  создающей,  укрѣпляющей  и  расширяющей 
человѣческую  солидарность,  представляющей  одну  изъ  основныхъ 
связей,  скрѣпляющихъ  массу  индивидовъ  въ  одно  цѣлое,  дѣла¬ 
ющей  возможнымъ  сохраненіе  „коллективнаго  единства  народа4*, 
его  лица,  его  исторіи  и  жизни,  —  а  все  это  такъ  и  обстоитъ  въ 
дѣйствительности,  работы  Ф.  де  Куланжа,  Кидда,  Дюркгейма, 
Бутле,  Еллвуда  и  др.  намъ  это  показали  ясно  —  то  будетъ  вполнѣ 
понятнымъ,  почему  революція,  не  кончающаяся  гибелью  народа, 
влечетъ  подъемъ  религіозной  жизни  послѣдняго... 

Этотъ  подъемъ  (ІюггіЫІе  сіісѣи !  г.  г.  мнимые  „ура- 
р  а  ц  і  о  н  а  л  и  с  т  ы“)  п  р  е  д  с  т  а  в  л  я  е  т  ъ  одинъ  и  з  ъ.  в  а  ж- 
ныхъ  симптомовъ  оздоровленія  народа  отъ  кри¬ 
зиса.  Онъ  знаменуетъ,  что  общество,  дезорганизованное  рево¬ 
люціей,  гдѣ  всѣ  связи,  скрѣплявшія  его,  порваны,  единство 
разрушено,  снова  оживаетъ,  что  оно  снова  объединяется  и  спла¬ 
чивается  изъ  „разсыпанной  храмины44  въ  живую  единую  цѣлост¬ 
ность,  что  въ  немъ  снова  воскресаютъ  подлинно  гуманитарныя 
Формы  поведенія  и  взаимоотношеній  его  членовъ,  и  умираютъ 
звѣрскіе  виды  взаимообношеній,  развязанные  революціей...  Сло¬ 
вомъ,  это  означаетъ,  что  человѣкъ  для  человѣка  снова  стано¬ 
вится  богомъ,  а  не  волкомъ,  какъ  при  революціи. 

Разъ  огромна  разрушительно-біологическая  и  озвѣряющая 
роль  революціи  —  болѣе  сильно  должно  дѣйствовать  и  противо¬ 
ядіе,  въ  видѣ  религіи,  если  народъ  ие  погибаетъ  отъ  кризиса. 


Отсюда  —  подъемъ  религіозности  при  и  послѣ  революціи, 
не  кончающихся  гибелью  общества... 

Если  этого  „симптома  выздоровленія**  нѣтъ,  —  это  одинъ 
изъ  вѣрныхъ  признаковъ  декаданса  общества. 

Къ  счастью,  онъ  на  лицо  въ  современной  Россіи.  Вкратцѣ 
положеніе  дѣла  здѣсь  таково. 

Всякомому,  знакомому  съ  религіозной  жизнью  Россіи  до  рево¬ 
люціи,  извѣстно,  что  православная  церковь  обладала  очень 
многими  дефектами.  Синодъ  былъ  департаментомъ  правительства, 
священники  —  въ  значительной  мѣрѣ  чииовниками-бюрократами, 
приходъ  —  простой  административной  единицей,  паства  —  массой, 
отданной  въ  опеку  духовныхъ  чиновниковъ  и  бюрократически 
объединенной  въ  приходы.  Живой  религіозной  связи  паствы 
другъ  съ  другомъ  и  съ  духовенствомъ  почти  не  было;  живого 
духа  было  мало...  Передъ  нами  было  „вѣдомство  православнаго 
исповѣданія**,  а  не  дѣйственная  православная  церковь... 

Грянулъ  громъ  революціи.  Послѣ  октябрьскаго  переворота 
пришла  сильнѣйшая  атеистическая  пропаганда,  а  вмѣстѣ  съ 
ней  —  и  отдѣленіе  церкви  отъ  государства,  и  гоненія  на  вѣру, 
церковь  и  духовенство...  Не  будь  посл  ѣднихъ  явленій,  неизвѣстно, 
какое  теченіе  принялъ  бы  ходъ  дѣлъ.  Отдѣленіе  и  гоненія  рѣ¬ 
шили  вопросъ...  Церкви,  приходы  и  духовенство  лишены  были 
всякой  государствен нй  субсидіи.  Тихое  и  сытое  житье  священ¬ 
никовъ  кончилось...  Имъ  пришлось  бѣдствовать,  пахать,  косить 
работать  Физически,  словомъ,  попасть  въ  положеніе  рядового 
крестьянина,  если  даже  не  худшее.  Отнынѣ  передъ  паствой 
былъ  уже  не  чиновникъ,  не  „жирный  нонъ**,  а  свой  братъ— тру- 
женникъ.  съ  одной  стороны,  преслѣдуемый  мученикъ — съ  другой, 
духовный  пастырь  и  совѣтникъ,  съ  третьей.  Ото  быстро  повело 
къ  замѣнѣ  прежней  Формально-бюрократической  связи  священ¬ 
ника  и  паствы  связью  живой,  дѣйственно  религіозной.  Съ  другой 
стороны,  лишеніе  церквей  и  приходовъ  всякихъ  государствен¬ 
ныхъ  субсидій  заставило  самихъ  прихожанъ  „раскошеливаться** 
и  самимъ  имъ  заботиться  о  „благолѣпіи  храмовъ4*,  о  покрытіи 
расходовъ  и  вообще  о  поддержаніи  религіозной  жизни  и  культа. 
Раньше  все  это  было  чужимъ  дѣломъ,  выполнялось  помимо 
паствы...  Теперь  хозяиномъ  оказалась  она  сама...  Такіе  расходы, 
заботы  и  труды  волей-неволей  связали  членовъ  прихода  другъ 
съ  другомъ,  съ  духовенствомъ  и  съ  церковью.  Чужое  дѣло 


стало  своимъ.  Приходъ  изъ  административное  единицы  сталъ 
живымъ  религіознымъ  единствомъ.  Съ  третьей  стороны  —  ужасы 
и  бѣдствія  были  столь  громадны,  что  „душа**  нуждалась  въ 
сверхчеловѣческомъ  утѣшеніи,  успокоеніи  и  облегченіи...  Гдѣ-жъ 
его  найти  широкой  массѣ,  какъ  не  въ  церкви  и  религіи!  На¬ 
конецъ,  сдѣлали  свое  дѣло  и  религіозныя  преслѣдованія.  Муче¬ 
ничество  и  кровь,  какъ  извѣстно,  скрѣпляетъ  не  только  палачей 
но  и  жертвы...  Нее  ото  вызвало  и  не  могло  не  вызвать  ожив¬ 


лено!  религіозной  жизни  въ  первые  же  годы  революціи,  неудачи 
же  послѣдней,  ставшія  понятными  и  массамъ  въ  1920 — 22  г.  г. 
еще  болѣе  усилили  этотъ  подъемъ. 

Въ  итогѣ,  кромѣ  части  молодежи,  гл.  обр.  городской  и  то. 
уменьшающейся  съ  каждымъ  мѣсяцемъ,  это  оживленіе  охватило 
всѣ  классы  населенія,  не  исключая  и  пролетаріата;  сильнѣе  жен¬ 
щинъ.  чѣмъ  мужчинъ,  сильнѣе  стариковъ  и  пожилыхъ,  чѣмъ 
молодежь.  На  глазахъ  воскресала  живая  душа  православной 


церкви. 

Это  проявлялось  въ  сотнѣ  симптомовъ.  Въ  то  время,  какъ 
все  и  вся  разваливалось,  церкви  ремонтировались.  Въ  то  время, 


какъ  слушатели  коммунистическихъ  митинговъ  таяли,  число  моля¬ 
щихся  въ  церкви,  сильно  упавшее  въ  1917 — 1918  и  даже  въ 
1919  г.  г.,  все  болѣе  и  Гюлѣе  росло.  Рядъ  церквей  стали  полны 
народомъ.  Крестные  ходы  стали  собирать  до  40 — 50.000  населе¬ 
нія,  а  въ  Петроградѣ  и  Москвѣ  —  свыше  сотни  тысячъ.  Изъ 
700.000  населенія  Петрограда  лѣтомъ  1921  г.  въ  церковной  про¬ 


цессіи  участвовало,  по  меньшей  мѣрѣ,  200 — 250  тысячъ.  Наканунѣ 
были  коммунистическія  шествія  1-го  мая.  Какъ  они  были  жидки, 
безжизненны  и  ничтожны  по  сравненію  съ  этой  лавиной!!  Кон¬ 


трастъ  былъ  весьма  знаменательнымъ. 


Подъемъ 

интеллигенціи 


религіозности 
въ  массѣ 


охватилъ  и  почти  всѣ  слои  русской 
традш  йонно-атеистическіе  илі г  враж- 


дебные  церкви.  Часть  —  верхи  —  стали  мистиками.  Рядъ  про¬ 
фессоровъ  —  Лосекііі,  Гревеъ,  Карсавинъ  и  др.  —  церковными 
проповѣдниками.  Другіе'  —  не  впавши  въ  мистицизмъ,  поняли 
здоровую  соціальную  роль  религіи  и  ея  цѣнность.  Третьи,  стали 
дорожить  ею,  какъ  средствомъ  сохраненія  національной  связп  и 
историческаго  лица.  Четвертые  —  стали  на  ея  сторону  изъ  жа¬ 
лости,  изъ  симпатіи  къ  мученичеству.  Пятые  —  изъ  ненависти 
къ  большевикамъ.  Не  представляетъ  отсюда  исключенія  и  сту- 
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денчество,  традиціонно  атеистическое.  Когда  3-го  'Февраля  этого 
года  мнѣ  пришлось  говорить  рѣчь  на  акт  ь  Университета  передъ 
3 — 4  тысячной  аудиторіей  студентовъ  всѣхъ  высшихъ  учебныхъ 
наведеній  Петрограда,  когда  я  въ  ряду  другихъ  *  контрреволю¬ 
ціонныхъ»'  задачъ  молодого  поколѣнія  говорилъ  о  необходимости 
религіознаго  отношенія  къ  жизни,  о  соціальной  роли  религіи, 
о  глупости  » ура-атеизма-  и  т.  д.,  то  и  въ  этихъ  частяхъ  рѣчи, 
какъ  и  въ  другихъ,  оваціи  аудиторіи  прерывали  меня  черезъ 
каждыя  2 — 3  Фразы.  За  такую  рѣчь  шесть  лѣтъ  назадъ  жестоко 
бы  освистали:  тогда  она  была  психологически  невозможной... 
Если  бы,  далѣе,  вы  побывали  на  религіозныхъ  диспутахъ  этимъ 
лѣтомъ,  устраивавшихся  коммунистами  вкупѣ  съ  » Живой  Цер¬ 
ковью»,  вы  видѣли  бы  биткомъ  набитыя  аудиторіи,  собиравшія 
тысячи  людей.  Наблюдая  же  отношеніе  аудиторіи  къ  коммуни¬ 
стамъ  и  представителямъ  мнимой  „Живой  Церкви",  вы  недву¬ 
смысленно  усмотрѣли  бы  этотъ  подъемъ  религіозности  и  симпатіи 
населенія:  коммунистамъ  не  давали  говорить,  нѣсколько  разъ 
ихъ  стаскивали  съ  каФедры,  представителей  „Живой  Церкви"  пре¬ 
рывали  возгласами:  „измѣнники",  „Іуды",  „за  сколько  сребренни- 
ковъ  продались  коммунистамъ",  „чекисты",  „предатели",  „ваш и 
рясы  и  руки  въ  крови",  „вонъ",  „долой"  и  т.  д.  И  что  характер-  4 
но  —  такіе  возгласы  шли  какъ  разъ  изъ  рядовъ  рабочихъ  и 


простого  народа... 

Въ  церковныхъ  аудиторіяхъ,  гдѣ  происходитъ  обученіе  За¬ 
кону  Божію  (исключенному  изъ  школы),  нѣтъ  недостатка  въ  уче¬ 
никахъ.  На  исповѣди,  начиная  съ  1 920  г.  ходитъ  все  большее  и  боль¬ 
шее  число  не  только  не  коммунистовъ,  но  и  коммунистовъ  (часто  тай¬ 
комъ  отъ  партіи).  Легализація  браковъ  путемъ  вѣнчанія  въ  церкви- 
также  растетъ...  Словомъ,  я  могъ  бы  привести  сотни  симптомовъ 
этого  подъема...  Только  небольшая  часть  молодежи,  выросшей 
за  годы  революціи,  въ  возрастѣ  13 — 17  лѣтъ  ставшей 
„коммунистами",  осталась  въ  сторонѣ  оть  этого  подъема.  Она 
пока  архиатеистична.  Молодое  же  поколѣніе,  болѣе,  юное,  провед - 


религіознымъ  и  приводитъ  въ  отчаяніе  современную  власть,  ком¬ 
мунистовъ  и  руководителей  „народнаго  просвѣщенія". 

Оздоровѣло  и  духовенство.  „Жирнаго  попа-чиновника44 
больше  нѣтъ.  Передъ  вами  или  скромный  труженикъ,  въ  потѣ 
лица  добывающій  свой  хлѣбъ  и  выполняющій  въ  мѣру  своего 
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разумѣнія  религіозные  обряды,  или,  рѣже,  труженикъ  и  живой 
подлинный  религіозный  руководитель  народа,  его  вѣры  и  жизни, 
совѣтникъ  въ  дѣлахъ  совѣсти,  утѣшитель  въ  горѣ,  учитель  нрав¬ 
ственности  и  просвѣтитель  разума.  И  вдобавокъ  —  мученикъ. 

Исторія  поставила  трудный  экзаменъ  нашему  духовенству. 
Оно  его  —  въ  общемъ  и  цѣломъ  —  сдаетъ  удовлетворительно... 
Этотъ  подъемъ  охватилъ  не  только  православную  церковь,  но  и 
католиковъ,  и  евангельскихъ  христіанъ,  и  религіозныхъ  сектан¬ 
товъ.  обитающихъ  въ  Россіи.  Особенно  сильно  это  замѣтно  на 
еван і ѵл ьскихъ  христіанахъ.. . 

Событія  1922  г.  —  ограбленіе  церквей,  процессы  противъ 
церковниковъ,  арестъ  патріарха  Тихона,  разстрѣлы  священниковъ 
во  главѣ  съ  митрополитомъ  Веніаминомъ,  насильственный  за¬ 
хватъ  церковнаго  управленія  въ  видѣ  созданія  „Живой  Церкви4* 
и  „Высшаго  Церковнаго  Управленія44  не  только  не  ослабили,  но 
усилили  этотъ  подъемъ.  Всѣ  эти  шаги  власти  разбить  насиліемъ 
и  хитростью  религію  были  грубой  ошибкой  съ  точки  зрѣнія  ея 
интересовъ.  Это  теперь,  поводимому,  начинаетъ  понимать  и  сама 
власть.  Этимъ  объясняется  ея  приказъ  прекратите  дальнѣйшіе 
судебные  процессы  противъ  духовенства  и  прихожанъ. 

Измышленія  власти  о  томъ,  что  духовенство  и  паства  не 
хотѣли  давать  церковныя  цѣнности  голоднымъ  —  сплошная 
ложь.  Этотъ  вопросъ  не  возбуждалъ  никакихъ  споровъ  въ  церкви. 
Споръ  шелъ  лишь  о  томъ,  можно  ли  давать  эти  цѣнности  пра¬ 
вительству,  не  пойдутъ  ли  онѣ  на  совсѣмъ  иныя  цѣли.  Вѣру¬ 
ющіе  хотѣли  реализовать  ихъ  сами  и  самл  раздать  полученную 
пищу  голоднымъ,  ('оглашались  они  дѣлать  это  и  черезъ  Ара  или 
другія  организаціи,  внушающія  довѣріе.  Дать  же  цѣнности  въ 
руки  власти  но  хотѣли,  и  вполнѣ  основательно.  Но  ея  прак¬ 
тикѣ  знали,  что  по  адрессу  голодныхъ  большая  часть  цѣнностей 
не  дойдетъ:  будетъ  разворована,  потрачена  на  „Интернаціоналъ4*, 
на  агитацію,  подкупъ  агентовъ  и  т.  д.  Событія*  вполнѣ  подтвер¬ 
дили  это  недовѣріе.  Голоднымъ,  дѣйствительно,  достались  крохи 
этихъ  цѣнностей.  Большая  часть  ихъ  исчезла,  неизвѣстно  куда. 
Власть,  конечно,  не  могла  мириться  съ  такой  позиціей.  Церковныя 
цѣнности  прежде  всего  нужны  были  ей.  Голодные  были  лишь 
благовиднымъ  предлогомъ.  Золотого  Фонда  осталось  немного,  день¬ 
ги  до  зарѣзу  нужны  и  —  отсюда  вся  бѣшенная  кампанія  власти, 
весь  потокъ  ея  лжи.  навѣтовъ,  измышленій,  которымъ  въ  Россіи 
никто  не  вѣрилъ  и  не  вѣритъ. 


Началось  насильственное  изъятіе.  Вѣрующіе  стали  на  за¬ 
щиту.  Произошелъ  рядъ  кровавыхъ  столкновеніи,  прямыхъ  схва¬ 
токъ,  убійствъ...  Пришлось  власти  мобилизовать  своихъ  прето¬ 
ріанцевъ,  насиліемъ  и  оружіемъ  сломить  сопротивленіе...  Это  было 
сдѣлано.  Для  устрашенія  нужно  было  терроризировать  и  вѣру¬ 
ющихъ  и  духовенство.  Начались  массовые  аресты,  ..судебные 
процессы*4  и  разстрѣлы...  Вѣрующіе  и  тутъ  не  остались  пассив¬ 
ными.  Въ  первые  дни  процесса  противъ  Веніамина  и  др.  цер¬ 
ковниковъ  въ  Петроградѣ  огромная  толпа  собралась  около  Двор¬ 
янскаго  Собранія,  пѣніемъ  „Достойно  есть**  и  „Киріе  елепсадіъ** 
встрѣчала  подсудимыхъ,  расшибленъ  былъ  лобъ  ев.  Введенскаго, 
„продавшагося  коммунистамъ44...  Но  что  могла  сдѣлать  неоргани¬ 
зованная  и  невооруженная  толпа  съ  арміей  „чекистовъ44.  Она  была 
окружена  послѣдними  и  2000  человѣкъ  было  арестовано...  Въ 
слѣдующіе  дни  Михайловская  илошадь  была  оцѣплена,  и  туда 
не  пропускали  никого.  Сходное  происходило  и  въ  другихъ 
мѣстахъ  Россіи...  Судебная  комедія  была  продѣлана.  Обвиняемые 
вели  себя  по  истинѣ  геройски:  такъ,  какъ  вели  себя  лучшіе 
религіозные  му.ченики...  Кровь  была  пролита...  Но  она 'еще  силь¬ 
нѣе  связала  вѣрующихъ  —  вотъ  объективный  результатъ  этихъ 


Рядомъ  съ  ними  власть  предприняла  другія.  Ей  надо  было 
захватить  управленіе  церковью.  Этому  мѣшалъ  прежде  всего 
патріархъ  Тихонъ.  Онъ  былъ  арестованъ.  Но  ареста  мало,  нужно 
его  отстранить.  Тогда  былъ  пущенъ  въ  ходъ  отвратительный 
шантажъ  человѣческой  кровью  :  посланы  были  къ  нему  нѣсколько 
ренегатовъ-священнпковъ  съ  требованіемъ,  чтобы  онъ  отка¬ 
зался  отъ  своей  власти:  если  онъ  не  откажется  —  11  приго¬ 
воренныхъ  къ  разстрѣлу  московскихъ  священниковъ  будутъ 
казнены,  если  откажется,  будутъ  помилованы...  Кошмары  изъ 
„Бѣсовъ**  Достоевскаго  менѣе  ужасны,  чѣмъ  этотъ  ультиматумъ. 
Тихонъ  не  отказался..  Онъ,  лишенный  свободы  и  возможности 
управлять,  указалъ,  что  шантажисты  могутъ  овладѣть  патріаршей 
канцеляріей  и...  только...  Изъ  этого  была  создана  легенда  объ 
отказѣ  патріарха  Тихона,  о  передачѣ  власти  „Высшему  Церков¬ 
ному  .\  правленію*4,  самочинно  созданному  изъ  этихъ  священ¬ 
никовъ- шантажистовъ  съ  прибавленіемъ  ряда  такихъ  же  „про¬ 
хвостовъ4*.  Изъ  нихъ-то  и  была  попытка  создать  т.  н.  „Живую 
Церковь**,  —  орудіе  разложенія  Православной  Церкви  и  превра¬ 
щенія  ея  въ  „агит-отдѣлъ*4  коммунистической  пропаганды.  Я 


знаю  лично  большинство  главныхъ  дѣятелей  этой  „Живой 
Церкви**  и  „Высшаго  церковнаго  управленія**.  Кромѣ  одного  или 
двухъ  лицъ  —  всѣ  они  морально  низкіе  люди,  безпринципные 
карьеристы,  съ  рядомъ  постыдныхъ  дѣйствій  въ  прошломъ 
короче,  типичные  проходимцы.  Одно  или  два  лица  изъ  нихъ 
лично  чистые  люди,  пользовавшіеся  даже  вліяніемъ  среди  вору¬ 
ющихъ,  пошедшіе  въ  это /дѣло  по  глупости  п  теперь  поте¬ 
рявшіе  всякое  уваженіе  со  стороны  своихъ  бывшихъ  почитателей... 

Изъ  всего  этого,  конечно,  ничего  не  вышло.  „Живая 
Церковь**  превратилась  въ  предметъ  ненависти  п  насмѣшекъ. 
„Высшее  Церковное  Управленіе**  во  главѣ  съ  св.  Краснпцкимъ 
-  большимъ  негодяемъ  —  никто  не  хотѣлъ  признавать.  Тогда 
власть  пошла  дальше.  Усиливъ  гоненія  и  терроръ,  она  объявила: 
духовенство  и  приходы,  которые  откажутся  признавать  власть 
„Высшаго  Церковнаго  Управленія**  п  будутъ  бороться  съ  „Живой 
Церковью**,  лишаются  зданій  храмовъ,  и  всѣхъ  предметовъ  культа, 
находящихся  въ  нихъ.  „Они  принадлежатъ  государству  (хорошее 
отдѣленіе  церкви  отъ  государства!)  и  власть  вольна  ихъ  давать 
кому  угодно!**  I акая  мѣра  была  пущена  въ  ходъ  за  двѣ  недѣли 
до  моей  высылки  изъ  [  осень  Что  изъ  нея  получилось  я  пока 
нс  знаю.  Увйрень,  однако,  что  власть  будетъ  безсильна,  провести 
вполнѣ  эту  мѣру,  часть  приходовъ  можетъ  фиктивно  признать 
Высшее  Церковное  Управленіе,  часть  предпочтетъ  закрытіе  хра¬ 
мовъ,  если  только  власть  на  это  рѣшится. 

Объективно  и  здѣсь,  кромѣ  проигрыша,  для  власти  ничего 
не  получится.  Чѣмъ  сильнѣе  будетъ  преслѣдованіе  —  тѣмъ 
интенсивнѣе  будетъ  подъемъ  религіозности  въ  Православной 
Церкви. 

Что  же  касается  „Живой  Церкви**,  то  она  „нерасцвѣтнш 
отцвѣла**.  Главные  ея  дѣятели:  св.  Краснлцкій  и  еписцопъ 
Антонинъ  успѣли  уже  перессориться  другъ  съ  другомъ,  ссора 
привела  къ  оФФиціальному  расколу  и  образованію  рядомъ  съ 
„Живой  Церковью**  —  „Церковнаго  возрожденія**,  обѣ  группы 
начали  яростную  борьбу  другъ  съ  другомъ,  въ  этой  борьбѣ  на¬ 
мѣчаются  новые  расколы  среди  ничтожной  кучки  всѣхъ  этихъ 
„живыхъ4*  карьеристовъ,— словомъ  „Живая  Церковь**  уже  успѣла 
умереть,  а  „мертвая*4  Православная  Церковь,  несмотря  и  вопреки 
преслѣдованіямъ,  живетъ  и  оживаетъ... 

Сейчасъ  лицо  Православной  Церкви  сливается  въ  одно 


цѣлое  съ  Національнымъ  лицомъ  Россіи.  Власть  я  силы,  дѣйст¬ 
вующія  черезъ  нее,  хотѣли  и  хотятъ  стереть  и  уничтожить  то  и 
другое,  затоптать  ихъ  въ  грязь  исторія,  утонить  въ  сѣрой  мглѣ  тем¬ 
наго  ;, Интернаціонала44,  хотятъ  Россію  сдѣлать  проходнымъ  дворомъ 
для  единичныхъ  и  массовыхъ  проходимцевъ,  тараномъ,  послушно 
пробивающимъ  домъ  другихъ  народовъ,  но...  невидимому,  это  не 
удалось...  „Сорвалось44...  Вііешіі  ѵоіепіеш  Ма  поіевіът  ігаѣипі 
Мы  тяжело  изранены,  но  живемъ  и  поправляемся. 


Измѣненіе  народной  психики  и  идеологіи. 

Пережитый  трагическій  опытъ  не  прошелъ  даромъ.  Слишкомъ 
велики  потери,  огромны  жертвы,  ужасны •  лишенія,  чтобы  они 
ничему  не  научили...  „Нѣтъ  худа  безъ  добра41,  хотя  это  „худо44 
и  не  покрывается  „добромъ44  въ  Формѣ  положительныхъ  резуль¬ 
татовъ  опыта...  Масса  народа  кое-что  поняла,  кое-что  усвоила. 
Ея  поведеніе  и  психика  теперь  существенно  отличаются  отъ 
довоеннаго  состоянія.  Нго  мы  видѣли  уже  выше...  Очертимъ 
кратко  основныя  измѣненія  въ  этой  области... 

Во-первыхъ,  выше  было  указано,  что  народъ  сталъ  болѣе 
безграмотнымъ  въ  школьномъ  смыслѣ,  но. ..тяга  къ  знанію  и 
интуитивное  пониманіе  явленій,  пріобрѣтенное  на  „своей  шкурѣ44, 
въ  школѣ  жизни,  тяжелымъ  опытомъ,  сильно  возросли. 

Это  сказывается  и  въ  интенсивномъ  желаніи  —  особенно 
среди  крестьянства  —  усвоить  новые,  болѣе  совершенные  тех¬ 
нически  методы  веденія  хозяйства,  земледѣлія  и  другихъ  прак¬ 
тическихъ  дѣлъ...  Старая  рутина  разбита.  У  выдѣлившагося 
крестьянина  —  отрубника  вы  встрѣчаете  теперь  книжки  но 
веденію  сельскаго  хозяйства,  „Справочникъ  агронома44  и  т.  д.  На 
бесѣды  дѣльнаго  агронома  стекается  большая  аудиторія.  Въ  рядѣ 
мѣстъ  сами  крестьяне  организуютъ  (если  власть  не  мѣшаетъ  что 
увы!  обычно)  краткосрочные  курсы  по  той  или  иной  отрасли 
сельскаго  хозяйства.  Нѣтъ  недостатка  въ  слушателяхъ  такихъ 
же  курсовъ,  устраиваемыхъ  такими  же  организаціями  и  шко¬ 
лами.  Есть  желаніе  использовать  машины  въ  работѣ  и  т.  д. 

Усилилась  тяга  къ  грамотѣ.  Я  указалъ  уже,  что  крестьяне 
сами,  своими  силами,  всячески  стремятся  сдѣлать  дѣтей  грамот¬ 
ными,  грамотныхъ  посылаютъ  учиться  дальше.  Этотъ  же  Фактъ 


подтверждается  раскупкой  книгъ.  Книга  въ  Россіи  сейчасъ  стоитъ 
дорого,  'отъ  2-3  милл.  до  10-15  милл.  р.  томъ.  Россія  голодна: 
нѣтъ  хлѣба.  И  однако  книги  расходятся,  если  онѣ  дѣйствительно 
дѣльныя  книги.  Обнищаніе  компенсируется  возросшей  жаждой 
знанія.  Человѣкъ  голодаетъ  Физически,  чтобы  хоть  сколько  нибудь 
утолить  духовный  голодъ,  дать  отвѣтъ  себѣ  на  „проклятые  во- 
просы“,  поставленные  жизнью.  Расходятся  не  только  брошюры, 
но  и  толстые  томы,  не  только  но  техническимъ,  но  и  по  соціаль¬ 
нымъ  вопросамъ.  Достаточно  указать  для  примѣра,  что  толстый 
журналъ  „Экономистъ44,  (закрытъ  властью)  книжка  котораго  стоила 
рядъ  милліоновъ  рублей,  выпускавшійся  въ  количествѣ  4.000  экз., 
расходился  начисто  въ  теченіе  одной-двухъ  недѣль.  Другія  изданія 
расходились  не  такъ  быстро,  но  все  же  расходились.  Издательства  хоть 
и  съ  трудомъ,  —  но  ведутъ  дѣло  и  существуютъ.  Не  расходятся- 
только  „коммунистическія44  изданія,  набившія  всѣмъ  оскомину  и 
надоѣвшія  до  смерти.  Ихъ  приходится  разсылать  за  казенный 
счетъ  или  въ  принудительномъ  порядкѣ.  Есть  и  среди  нихъ 
исключенія,  —  но  единичныя. 

На  публичныхъ  лекціяхъ  и  диспутахъ,  исключая  комму¬ 
нистическихъ,  надоѣвшихъ  до  смерти  и  потому  наполняемыхъ 
курсантами  и  другими  частями  въ  „военномъ  порядкѣ4*,  ауди¬ 
торіи  не  пустуютъ.  Онѣ  посѣщаются.  И  хъ,  конечно,  мало,  они  идутъ 
только  въ  большихъ  городахъ,  но  и  это  симптомъ.  Устрой  ихъ 
въ  деревняхъ,  народу  было  бы  полнымъ  полно.  Бѣда  лишь  въ 
томъ,  что  нельзя  и  некому  ихъ  тамъ  устраивать... 

Въ  учебныхъ  заведеніяхъ  аудиторія  внимательна.  Несмотря 
на  рядъ  тяжелыхъ  условій,  дѣлающихъ  занятія  невозможными, 
молодежь  все  же  какимъ-то  чудомъ  ухищряется  учиться. 

Словомъ,  десятки  и  сотни  симптомовъ  говорятъ  объ  этомъ 
ростѣ  импульса  къ  знанію.  Потенціально  онъ  столь  значителенъ, 
что,  не  будь  обнищанія,  не  будь  тысячи  рогатокъ,  ставимыхъ 
властью  на  пути  къ  знанію,  не  будь  самой  власти,  служащей 
огромнымъ  препятствіемъ  къ  просвѣщенію,  въ  5-6  лѣтъ  можно 
бы  было  сдѣлать  очень  много  —  при  умѣломъ  руководительствѣ 
и  средствахъ  можно  было  бы  значительно  наверстать  потерянное 
я  догнать  народы,  ушедшіе  далеко  впередъ...  Но,  увы!...  этихъ, 
условій  нѣтъ,  и  потому  приходится  двигаться  „шагомъ44... 

Въ  результатѣ  пережитыхъ  событій  значрггельно  расширился 
и  умственный  кругозоръ  народныхъ  массъ.  Онѣ  стали  интересо- 
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ваться  многимъ,  что  раньше  ихъ  не  интересовало.  Онѣ  поняли, 
что  „отъ  жизни  не  уйдешь"  что  „въ  свою  конуру  не  спрячешься" 
что  многія  явленія  „задѣваютъ"  самымъ  рѣзкимъ  образомъ... 
„Революція"  „соціализмъ",  „коммунизмъ",  ..государственное  цѣлое", 
„права  человѣка",  „судебныя  гарантіи",  церковь  и  вѣра",  „кон¬ 
цессіи  и  займы",  „собственность",  „устройство  государства", 
„Генуя"  и  "Гаага",  „капиталъ"  п  т.  д.-  и  т.  д.,  т.  е.  тысячи  кар¬ 
динальныхъ  вопросовъ  политическаго  и  соціальнаго  бытія  касались 
и  касаются  массы  самымъ  прямымъ  образомъ,  рѣшеніе  ихъ  ис¬ 


пытано  и  испытывается  на  своихъ  „бокахъ",  польза  или  вредъ,  — 
также.  Мудрено  ли  поэтому,  что  массы  познакомились  со  всѣмъ 
этимъ,  вольно  и  невольно  не  могли  не  интересоваться  ими,  не 
обсуждать  и  не  думать  надъ  ними,  не  научиться  многому. 
Естественно,  что  соціально-политическій  ихъ  уровень  поднялся... 
Теперь  съ  крестьяниномъ  вы  можете  говорить  о  многомъ,  иногда 
о  довольно  спеціальныхъ  вопросахъ  (валюта,  концессіи  и  т.  д.). 
Онъ  васъ  понимаетъ.  Больше  того,  на  опытѣ,  своей  шкурой 
испытавъ  пользу  или  вредъ  ряда  рѣшеній,  онъ  во  многихъ  слу¬ 


чаяхъ  дастъ  вамъ  въ  простыхъ  словахъ  совершенно  правильное 
рѣшеніе  и  прогнозъ,  часто  болѣе  правильное,  чѣмъ  „книжныя" 
мудрствованія  оторваннаго  отъ  реальности  интеллигента. 


[Горькій  въ  своей  постыдной,  нечестной  книгѣ,  вопреки  себѣ, 
подтверждаетъ  это.  „Пользы  намъ  отъ  Фокусовъ  этихъ  нѣтъ,  а  рас¬ 
ходъ  большой  людьми  п  деньгами.  Мнѣ  подковы  надо,  топоръ,  гвоз¬ 
дей,  а  вы  тутъ  на  улицахъ  памятники  ставите  — -  баловство  это. 
Ребятишекъ  одѣть  не  во  что,  а  у  васъ  вездѣ  фляги  болтаются", 
говоритъ  у  него  мужикъ...  Развѣ  онъ  не  правъ  тысячу  разъ  передъ 
интеллигентомъ  Горькимъ?  Развѣ  онъ  не  правъ  и  въ  слѣдующемъ: 
„Если  бы  революцію  мы  сами  дѣлали  —  давно  бы  на  землѣ 
тихо  стало  и  порядокъ  былъ  бы..."  Да.  если  бы  было  поменьше 
?, вождей",  т.  е.  антропоидовъ,  оторванныхъ  отъ  жизни,  передъ 
которыми  такъ  лебезитъ  Горькій,  ужасы  революціи  были  бы 
дѣйствительно  болѣе  скромными. 

Кстати.  Горькій,  оплевавшій  теперь  русское  крестьянство, 
дѣлалъ  это  и  раньше.  Тѣмъ  необъяснимѣе  для  меня  и  для 
другихъ  бывшихъ  на  обѣдѣ  въ  часть  Уэльса,  была  его  реплика, 
прервавшая  мою  рѣчь,  пытавшуюся  хоть  немного  открыть  Уэль¬ 
су  глаза  на  роль  нашихъ  „вождей"  революціи  и  на  ихъ  мерзости. 
..Во  имя  уваженія  къ  русскому  народу,  такія  рѣчи  здѣсь  не- 


умѣстны-,  прервалъ  меня  Горькій.  До  сихъ  норъ  не  понимаю, 
что  это  значило  ?  Очередное  лицемѣріе  просто,  или  лицемѣріе  для 
спасенія  репутаціи  „вождей"  и  втиранія  очковъ  Уэлльсу?  Нылъ 
бы  радъ  получить  отвѣтъ  отъ  г.  Горькаго.] 

Оловомъ,  въ  этомъ  отношеніи  мужикъ  выросъ.  Теперь  его 
не  проведешь;  какъ  раньше,  „хорошими  словами".  Во  многомъ 
онъ  теперь  отлично  разбирается  ц  многое  понимаетъ. 

Вь  связи  съ, этимъ  онъ  выросъ  и  въ  другихъ  отношеніяхъ, 
въ  частности  въ  пониманіи  зависимости  своей'  судьбы  отъ  судь¬ 
бы  цѣлаго.  Психологія  „моя  хата  съ  краю",  „мы  пензенскіе  и  до 
насъ  не  доберутся"  —  теперь  едва  ли  возможна.  Невозможной 
поэтому  становится  и  та  безучастность  къ  судьбѣ  государства, 
общества  и  народа,  которая  рѣзко  выявлялась  въ  недавнемъ 
прошломъ...  Раньше  это  вызывалось  наличіемъ  „Хозяина- 
начальства**.  Послѣднее  само  отстраняло  населеніе  отъ  активнаго 
участія  въ  политико-соціальныхъ  дѣлахъ  и  обрекало  его  на 
пассивную  роль.  И  населеніе,  привыкшее  жить  подъ  опекой 
„попечительнаго  начал ьетваѣ  1 1 редоставл яло  дѣло  его  \  смот¬ 
рѣ  нію. 

Теперь  „Хозяина**  нѣтъ...  Существующіе  „хозяева**  за  тако¬ 
выхъ  не  считаются.  Это  просто  налетчики,  временно  орудующіе 
до  прихода  настоящей  власти.  Ждать  отъ  нихъ  порядка  — 
пустое  дѣло.  Приходится  самимъ  заботиться  объ  этомъ  и  думать 
крѣпко-накрѣпко  „государеву  думу**...  Какъ  избыть  бѣду?  Какъ 
снова  наладить  жизнь?  Какой  порядокъ  навести?  Какой  строй 
учредить ?  Кого  выбрать  въ  государственные  люди? 

Словомъ,  с  а  м  а  и  с  т  о  р  и  ч  е  с  к  а  я  о  останови  а  п  о  в  с  - 
л  и т  е  л ь н о  в о з б  у  ж  д  а  е  т  ъ  с а  м  о  д  ѣ  я  т  е льно с т  ь  н  а  с  е  - 
л  е  н  і  я,  е  г  о  и  к  и  ц  і  а  т  и  в  у,  а  к  т  и  в  и  о  с  т  ь,  сознаніе... 

Съ  другой  стороны,  тѣ  же  событія  научили  сдерживать 
групповой  и  классеовой  эгоизмъ,  безпардонную  и  безшабашную 
активность.  Горькій  опытъ  научилъ  п  крестьянство  іо  другихъ 
слояхъ  не  говорю,  ибо  они  разрушены),  что  безграничное  пре¬ 
слѣдованіе  узко-классовыхъ  интересовъ  въ  концѣ  концовъ  не 


только  вредитъ  цѣлому,  но  и  интересамъ  этихъ  классовъ,  что 
на  одной  диктатурѣ  пролетаріата  или  крестьянства  не  выѣдешь, 
что  не  они  только  „соль  земли*1,  не .  одни  они  „трудящійся 
народъ*',  но  столь  же  полезную  работу  выполняютъ  и  другіе 
классы,  вплоть  до  „экенлоататоровъ  —  буржуевъ".  Измѣнился  и 
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самый  взглядъ  на  послѣднихъ.  Въ  значительной  мѣрѣ  понято 
теперь,  что  „капиталистъ44  не  только  и  не  столько  „оксплоататоръ", 
сколько  организаторъ  хозяйства.  Названіе  „буржуй44  въ  сильной 
мѣрѣ  потеряло  свою  одіозность.  „Безъ  буржуя  не  проживешь44, 
такъ  Формулируется  народомъ  эта  мысль...  Пропала  или  сильно 
ослабла  и  мистическая  вѣра  въ  полезность  безшабашнаго  твор¬ 
чества,  производимаго  безъ  знанія  руками  рабочихъ  и  крестьянъ. 
Семь  разъ  -отмѣряй,  и  однажды  отрѣжь44,  „Мало  ли  что  онъ 
рабочій,  да  коли  онъ  ни  черта  не  смыслитъ,  какой  толкъ  изъ 
его  работы-4,  „надо  дѣлать  съ  сознаніемъ,  надо  имѣть  сноровку44, 
.дѣло  мастера  боится44,  такъ  выражается  эта  мысль. 

Рѣзкія  измѣненія  произошли  и  въ  психикѣ  „интеллигенціи44. 
Я  думаю,  что  исторія  .старой  —  типичной  —  русской  интелли¬ 
генціи  кончилась.  На  мѣсто  ея  приходитъ  новая,  съ  новымъ 
психическимъ  укладомъ.  Она  будетъ,  и  отчасти  есть  уже,  болѣе 
дѣловой  и  болѣе  знающей,  чѣмъ  старая  интеллигенція.  Она 
будетъ  менѣе  романтической  и  менѣе  идеалистической,  по 
болѣе  полезной  объективно ;  при  всемъ  богатствѣ  идеализма  старой 
интеллигенціи,  при  ея  невѣжествѣ  и  романтизмѣ,  толку  было  не 
очень  много.  „Много  было  хорошихъ  словъ,  много  героическихъ 
поступковъ,  но  мало  было  объективно  —  полезныхъ  дѣлъ.  Большая 
часть  энергіи  гибла  зря,  а  нерѣдко  изъ  героизма  получался  объ¬ 
ективный  вредъ44.  Новая  интеллигенція  рождается  болѣе  прозаи¬ 
ческой.  Не  будетъ  задаваться .  „несбыточными  мечтаніями44,  рѣже 
въ  ней  будутъ  подвижничество  и  самопожертвованіе,  но  она 
будетъ  лучшимъ  „спецомъ44,  разъ,  и  свои  спеціальныя  обязан¬ 
ности  будетъ  выполнять  серьезнѣе,  два.  Измѣнилось  ея  поло¬ 
женіе  и  въ  третьемъ  отношеніи.  „Кающійся  дворянинъ44  давно 
исчезъ;  въ  революціи  исчезъ  и  „буржуа44  или  обезпеченный  пред¬ 
ставитель  либеральной  профессіи,  чувствовавшій  все  же  какую-то 
вину  передъ  народомъ,  какую-то  неловкость  за  свою  обезпечен¬ 
ность.  Не  стало  больше  обычнаго  дѣленія  на  „интеллигента44, 
„обязаннаго  передъ  народомъ44,  и  опекаемаго  „меньшого  брата44, 
котораго  надо  „просвѣщать,  учить,  ставить  на  путь  истины, 
который  идеаленъ  самъ  цо  себѣ,  но  погибаетъ  въ  невѣжествѣ 
эксплоатаціи44.  Этотъ  взглядъ  на  „меньшого  брата44  „сверху 
внизъ44,  эта  романтически-сентиментальная  концепція  сожжена 
революціей  безвозвратно.  Она  теперь  чужда  и  народу,  и  интелли¬ 
генціи.  Складывающіяся  отношенія  менѣе  сентиментальны,  но 
болѣе  здоровы.  „Никакой  вины  у  меня  передъ  тобой  нѣтъ,  ни 
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въ  чемъ  я  не  грѣшенъ,  и  не  въ  чемъ  мнѣ  каяться.  Я  такой  же, 
какъ  ты.  Ты  дѣлаешь  одно  •  дѣло,  я  —  другое.  Мы  можемъ 
ЛРУ1ѵь  другу  быть  полезными.  Я  обязанъ  дѣлать  одно  дѣло,  ты 
—  Другое.  Если  каждый  изъ  насъ  будетъ  дѣлать  свое  дѣло  по- 
настоящему.  —  все  отлично.  Если  нѣтъ  —  плохо,  и  не  извини¬ 
тельно  ни  для  тебя,  ни  для  меня,  такова  приблизительно  эта 
нова;!  платформа  отношеній  въ  схематическомъ  видѣ.  Старый 
романтнчески-сентиментальный  и  въ  то  же  время  аристократи¬ 
ческій  по  природѣ  подходъ  интеллигенціи  къ  народу,  и  раньше 
былъ  довольно  нелѣпъ.  .Теперь  онъ  психологически  невозможенъ. 
Романтизмъ,  сентиментализмъ  и  жертвенность  сдуты  революціей 
съ  психологіи  интеллигента.  Не  нужны  они  и  народу.  „Ты  мнѣ 
лясы-то  не  точи,  а  говори  дѣло"  вотъ  что  скажетъ  онъ  любому 
врачу,  инженеру,  технику,  если  они  свое  дѣло  не  будутъ 
дѣлать,  а  будутъ  заниматься  „высокой  политикой".  Такая  картина 
выясняется  ужъ  .и  теперь.  Молодежь  идетъ  гл.  обр.  въ  спеціаль¬ 
ныя  учебныя  заведенія,  ,  и  меньше  —  въ  общія,  въ  гумани- 
*  тарныя.  Она  стремится  быть  прежде  всего  „практикомъ".  Далѣе, 
о  какомъ  „покаяніи^  и  „отвѣтственности  передъ  народомъ" 
можетъ  идти  рѣчь  у  этой  молодежи,  выходящей  гл.  обр.  изъ 
этого  народа,  знающей  его  бытъ,  жизнь  и  нравы.  Психологія 
„виновныхъ"  и  „кающихся"  ей  органически  чужда. 

Короче,  интеллигенція  будетъ  бол^ѣе  „мѣщан- 
с  к  о  й",  „б  о  л  ѣ  е  проза  и  ч  е  с  к  о  й",  н  о  бол  ѣ  е  дѣловой  и 
с  о  ц  і  а  л  ь  н  о  -  и  о  л  е  з  н  о  й. 

Я  лично  (ЬоггіЪіІе  (ІісЪи,  опять)  всецѣло  привѣтствую  такой 
уклонъ.  Привѣтствую,  потому,  что  западно-европейское  „мѣщанство" 
считаю  болѣе  культурнымъ  явленіемъ,  чѣмъ  нашу  „интеллигент¬ 
ность"  Марковъ  Волоховыхъ,  „Трехъ  сестеръ  Чехова",  „героическихъ 
натуръ"  Тургенева,  „лишнихъ  людей"  нашей  литературы,  „вождей" 
п  „сверхчеловѣковъ**  революціи  и  „интеллигентность"  многихъ  и 
многихъ  Маниловыхъ,  Ноздревыхъ  и  Чичиковыхъ  отъ  культуры. 
Былой  культъ  нашего  „антимѣщанства"  былъ  въ  значительной 
мѣрѣ  проявленіемъ  нашей  некультурности,  безграмотности  и 
псевдо-сознательности.  Хорошо  имъ  было  баловаться  нашимъ 
1 1 ресы п щн  н ымъ  нш ш  і еані ідмъ,  чайльдъ-гарольдамъ,  студенческой 
богемѣ  и  всевозможнымъ  „эстетамъ",  и  ,,іпѣе11есѣиеІ8**... 

•  Намъ  не  до  того...  Намъ  жить  надо,  и  „съ  жиру  бѣситься 
не  приходится", 
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Также  смотрю  я  п  на  „утилитарно-практическій  уклонъ44 
новой  интеллигенціи.  Вуду  радъ,  если  она  ..амерпканпзпрнтея**, 
пріобрѣтетъ  практичность  американцевъ,  п  ихъ  „мѣщанство**,  съ 
другой  стороны,  наир.,  меньше  будетъ  заниматься  стихокропатель 
етвомъ,  „выработкой  міросозерцанія**  (масса  интеллигентовъ  всю 
жизнь  этимъ  занималась  и  умирала,  такъ  пне  выработавъ  ..міро¬ 
созерцанія",  а  текущія  дѣла  дѣлала  скверно),  пустымъ  „Философ¬ 
ствованіемъ**,  балетомъ,  театромъ  („ахъ,  Художественный  театръ!")* 
музыкой  („ахъ,  Скрябинъ,  божественно!**),  выставками  картинъ, 
Футуризмомъ  и  тысячами  „пзмовъ**.  (нецы  по  призванію  о  \ дутъ 
это  дѣло  дѣлать.  Дидлетанты  же  не  станутъ  зря  тратить 
энергіи.  У  насъ  пѣлъ  хлѣба,  мы  вымираемъ,  а  потому  намъ 
сейчасъ  не  до  „пирожныхъ".  Конечно,  „не  о  хлѣбѣ,  единомъ 
живъ  будетъ  человѣкъ44,  но...  -не  безъ  хлѣба.  Ьудетъ  хлѣбъ* 
будетъ  и  остальное.  Сытая  „мѣщанская**  Европа  создала  духов¬ 
ныхъ  цѣнностей  не  меньше,  а  больше  пасъ.  .Не  впадайте  въ 
самообманъ  и  смѣшную  гордость...  евразійіщвъ!  Все  это 
„парадоксы",  но...  русло  жизни  поворачиваетъ  именно  къ  этимъ 
„парадоксамъ".  И  отлично... 

Рядомъ  съ  этими  Формальными  измѣненіями  произошли 
измѣненія  идеологіи  и  по  существу.  Главнѣйшія  изъ  нихъ  таковы. 

Появилось  сильнѣйшее  чувство  (и  сознаніе)  націона¬ 
лизма.  Таков#,  реальный  плодъ  усиленной  прививки  „интернаціо¬ 
нализма**.  Отвѣтомъ  на  тысячи  попытокъ  вытравить  національную 
культуру,  національное  сознаніе,  національный  ликъ,  традиціи 
и  бытъ;  отвѣтомъ  на  усиленную  пропаганду  интернаціо¬ 
нальныхъ  идей;  реакціей  на  безчисленныя  оскорбленія  на¬ 
ціональнаго  достоинства  и  цѣнностей,  чинившихся  г.  г.  „ин¬ 
тернаціоналистами";  защитительной  мѣрой  противъ  опасности 
гибели  народа  и  государства  и  перехода  изъ  глав, пыхъ  акторовъ 
исторіи  на  роль  безликихъ  статистовъ;  отвѣтомъ  на  засиліе  ино¬ 
странцевъ  и  инородцевъ  въ  революціонной  руссской  жизни,  'отвѣ¬ 
томъ  на  эксплоатацію  русскаго  народа  этими  „интернаціональ¬ 
ными  подонками  всѣхъ  странъ**,  —  вотъ  чѣмъ  является  совре¬ 
менный  ростъ  національнаго  сознанія. 

Разъ  Россія  и  русскій  народъ  превращены  были  въ  .про¬ 
ходной  дворъ,  гдѣ  лицо  наше  топталось  каблуками  интернаціо¬ 
налистовъ  всѣхъ  странъ,  разъ  Россію  стали  растаскивать  по 
кускамъ,  раздирать  на  части,  взрывать  изнутри,  грабить 


отовсюду,  разъ  среди  „распинающихъ44  опасались  и  враги,  и 
вчерашніе  друзья,  разъ  бывшія  окраины  стали  смотрѣть  на 
русскій  народъ  сверху  внизъ,  разъ  всѣ  его  покинули,  всѣ  из¬ 
мѣнили,  всѣ,  обманули,  разъ  теперь  ей  грозитъ  участь  колоніи, 
все  разгромлено,  разорено  и  за  всѣ  „битые  горшки4*  долженъ 
платить  тотъ  же  русскій  „Иванушка- Дураченъ4*,  разъ  Россія  при 
благосклонномъ  участіи  бывшихъ  союзниковъ  начинаетъ  про¬ 
даваться  „оптомъ  и  въ  розницу44,  превращается  изъ  „субъекта 
въ  объектъ44,  то  должно  было  наступить  одно  изъ  двухъ:  или 
гибель  пли  рѣзкая  реакція  защиты.  Симптомомъ  послѣдней  и 
служитъ  ростъ  глубокаго,  подсознательнаго  н  а  ц  і  о  н  а  л  ь  н  а  го 
ч  у  в  с  т  в  а,  о  у  в  а  т’п  в  ш  а  г  о  в  с  ѣ  с  л  о  щ 

Не  удивляйтесь,  если  онъ  въ  нѣкоторой  степени  имѣетъ 
зоологическія  Формы.  И  ото  неизбѣжно.  И  даже  цѣлесообразно  съ 
точки  зрѣнія  интересовъ  выживанія.  Неизбѣжно  потому,  что 
слишкомъ  по-звѣрски  обращались  съ  русскимъ  народомъ  „интерна¬ 
ціоналисты44, слишкомъ  мало  было  выказано  иностранцами  и  ино¬ 
родцами  гуманности  и  жалости,  и  слишкомъ  много  безсовѣстнаго 
хищничества,  шакалпзма  и  дипломатической  хитрости,  которая 
„мягко  стелетъ,  да  жестко  спать44.  Народъ  понялъ,  что  ему  не 
на  кого  надѣяться,  кромѣ  себя  самого.  Цѣлесообразно  потому, 
что  съ  нимъ  также  обращаются  „зоологически44.  Когда  тигръ 
и  шакала,  часа, '  рветъ,,  глупо  усовѣщевать  ихъ,  надо  бить...  или 
погибнешь.  То  же  и  съ  цѣлымъ  народомъ.  Развѣ  онъ,  вплоть 
до  сѣраго  мужика,  не  понимаетъ,  что  его  рвутъ,  одни  безцере¬ 
монно,  другіе  „вѣжлпвенько44,  подъ  аккомпанпментъ  „хорошихъ 
словъ44  п  улыбокъ?  Развѣ,  она,  не  оцѣниваетъ  всѣ  эти  согла¬ 
шенія  еа,  большевиками  и  всевозможныя  концессіи  и  т.  д.  сло¬ 
вами:  „своих  ь  помѣщиковъ  прогнали,  теперь  приходятъ  другіе44, 
„за  наша,  счета»  хотята,  грѣть  руки  и  большевики,  и  иностранцы44, 
„ну,  подождите  же?44... 

Не  удивляйтесь  же,  если  націонализмъ  сильно  пронизанъ 
зоологпзмома,.  Онъ  понятенъ  и...  цѣлесообразенъ,  хотя,  быть 
можетъ,  п  очень  некрасива* 

Частичныма,  проявлеиіема,  этого  зоологическаго  націона¬ 
лизма  ел  \  жита,  острый  антисем нтизмъ,  охвати  вшій  всѣ 
с  л  о  и  р  у  с  с  к  а  г  о  н  а  р  од  а,  е  щ  е  н  е  д  а  к  н  о  б  ы  в  ш  і  е  е  в  р  е  е- 
ф  и  ламп.  Имъ  заражены  почти  всѣ  отъ  верховъ  интеллигенціи 
до  глухой  деревни,  отъ  русскихъ  коммунистовъ  (не*  удивляй- 
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тесъ)  до  монархистовъ.  „Протоколы  сіонскихъ  мудрецовъ4'  чита¬ 
ются  и  въ  верхахъ,  и  въ  забытой  деревнѣ.  Они  одобряются,  имъ 
вѣрятъ,  ихъ  хвалятъ.  Здѣсь  завязался  одинъ  изъ  самыхъ  тяже¬ 
лыхъ  и  трагическихъ  узловъ  русской  исторіи,  сулящій  много 
хлопотъ  и  бѣдствій  той  и  другой  сторонѣ.  Причиной  такого 
явленія  служитъ:  чрезвычайно  выдающаяся  роль,  сыгранная 
значительными  массами  евреевъ  въ  углубленіи  нашей  револю¬ 
ціи,  и  въ  расцвѣтѣ  нашего  коммунизма.  Не  говоря  уже  о 
„вождяхъ4;  огромное  большинство  которыхъ  (Зиновьевъ,  Троцкій, 
Каменевъ,  Стекловъ,  Свердловъ,  Радекъ,  Красинъ,  Урицкій, 
Володарскій,  Литвиновъ,  іоффс  и  т.  д.)  были  евреями,  большин¬ 
ство  „командующихъ  позицій44  во  всѣхъ  комиссаріатахъ  было 
занято  и*  занимается  ими  же.  При  большей  изворотливости  они, 
далѣе,  менѣе  пострадали  экономически,  чѣмъ  русскіе.  Значитель¬ 
ная  часть  богатствъ  перешла  въ  ихъ  руки.  Благодаря  той  же 
практической  сноровкѣ  и  помощи  сородичей,  они  менѣе  голодали. 
Рядъ  самыхъ  одіозныхъ  Функцій  въ  значительной  мѣрѣ  выпол¬ 
нялся  ими  же.  Съ  наступленіемъ»  „Нэпе4*  они  же 
почти  исключительно  —  оказались  „капиталистами44,  „богачам  ц‘\ 
захватившими  въ  своп  руки  Фактически  почти  всю  и  государ¬ 
ственную  и  кооперативную  и  частную  промышленность  и  тор¬ 
говлю.  Прибавьте  къ  этому  то,  что  населеніе  Петрограда,  Москвы 
и  др.  городовъ  сейчасъ  (благодаря  отливу  еврейства  изъ  мѣсте¬ 
чекъ  въ  центры)  сильно  семптизировано,  что  еврейство  лучше 
питается,  лучше  одѣто,  лучше  живетъ,  что  русскій  на  всѣхъ 
командующихъ  позиціяхъ,  во  всѣхъ  комиссаріатахъ  (кромѣ, 
Г.  П.  У.,  гдѣ  сейчасъ  мало  евреевъ)  видитъ  евреевъ,  что  даже 
составъ  студентовъ  высшихъ  школъ  преимущественно  еврейскій 
(въ  медицинскихъ  школахъ  НО— 70%,  въ  другихъ  ниже: 

„процентная  норма  наоборотъ44,  такъ  говорятъ  объ  этомъ 
въ  Россіи),  учтите  все  это,  —  и  ростъ  антисемитизма  будетъ 
понятенъ.  Я  не  антисемитъ,  но  такое  положеніе  считаю  ненор¬ 
мальнымъ.  /I  никогда  не  защищалъ  ограниченія  правъ  еврей¬ 
ства,  но  не  могу  признать  правильнымъ  и  ту  Фактическую  при¬ 
вилегированность  его  и  ту  Фактическую  безобразную  эксплоатацію 
русскаго  народа,  которая  выполняется  сейчасъ  значительными 
массами  еврейства. 

Я  не  стоялъ  за  „процентную  норму44,  но  нахожу  ненор¬ 
мальнымъ,  чтобы  при  наличіи  спеціальныхъ  еврейскихъ  высшихъ 
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школъ,  содержимыхъ  ля  счетъ  государства,  въ  общихъ  высшихъ 
школахъ  <>()— -7()%  учащихся  были  евреи. 

ДОЛЖСНЪ  лриоавить  КЪ  ЭТОМ)',  что  поведеніе  МНОГИХЪ  іі 
многихъ  евреевъ  даже  не  коммунистовъ,  а  просто  дѣльцовъ. 
ы>  смысл [>  хищничества  п  шакал нзма  было  безобразнымъ. 

/і  знаю,  что  глупо  эту  вину  части  еврейства  переносить 
на  весь  еврейскій  народъ.  Я  знаю  жертвы  евреевъ,  погибшихъ 
на  посту  защиты  интересовъ  Россіи.  Но  народная  массовая 
іи  пхика  иначе  разсуждаетъ.  Она  видитъ  тѣни,  п  забываетъ  свѣтлыя 
блики.  Если  же  эти  тѣни  обширны  и  болѣе  часты,  чѣмъ  свѣт¬ 
лыя  полосы,  тогда  тѣмъ  неизбѣжнѣе  ея  односторонность.  Народу 
не  легче  отъ  того,  что  есть  антйбольшевики  евреи  —  подлинные 
друзья  Россіи.  „Разъ  они  сами  не  могутъ  справиться  съ  ними, 
остается  намъ  самимъ  бороться,  какъ  -сумѣемъ  и  какъ  можемъ. 
Мы  боремся  и  будемъ  бороться  —  не  на  жизнь,  а  на  смерть  —  съ 
русскими  большевиками  и  ихъ  подчиненными.  Такъ  же  безпо¬ 
щадно  будемъ  бороться  съ  евреями  коммунистами  и  ихъ  под¬ 
ручными!*4  Пусть  другіе  евреи  за  это  не  пеняютъ  на  насъ! 

, Л акова  приблизительно  массовая  психологія,  ея  настроеніе,  ея 
рѣшеніе  и  ея  „оправданіе^.. 

Повторяю,  здѣсь  русская  революція  завязала  одинъ -изъ 
самыхъ  трудныхъ  и  трагическихъ  узловъ,  грозящій  большими 
оѣдствіями.  Нужно  скорѣе,  съ  чистымъ  сердцемъ  и  совѣстью, 
той  и  другой  сторонѣ  принять  всѣ  мѣры,  могущіе  его  разрѣ¬ 
шить  соціологически,  а  не*  „зоологический  Вопреки  мнѣнію  тѣхъ, 
кто  думаетъ,  что  ликвидація. большевизма  съ  этой  точки  зрѣнія 
опасна,  я  отвѣчу :  ч  ѣ  м  ъ  д  о  л  ып  е  б  у  д  е  т  ъ  д  е  р  ж  а  т  і,  с  я 
Д  а  н  1 1  ы  Іі  р  е  ж  1 1  м  ъ,  т  ѣ  м  ъ  а  к  т  1 1  с  е  м  и  т  и  з  м  ъ  б  у  д  е  т  ъ 
глубже  -  и  шире,  тѣмъ  сильнѣе  будетъ  расти 
„30  о  л  о  г  і  я4*. 

\  ‘  Л 

9  • 

Рядомъ  съ  чертой  націонализма  столь  же  рѣзко  выступаетъ 
вторая  черта  современной  массовой  идеологіи.  Нго,  глубокое 
отвращеніе  ко  всѣмъ  ид  (оологіямъ  коммунизма  и 
даже  соціализма,  ѵ 

Влагодаря  крови,  огню  и  полному  разгрому  Россіи,  къ  ко¬ 
торымъ  привели  коммунизмъ  и  коммунисты,  всѣ,  подобныя  идео¬ 
логіи  дискредитированы  въ  корнѣ  п  на  долго. 

Если  раньше  они  легко  прививались  ко  всему  населенію. 
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кромѣ  аристократіи  и  буржуазіи.  седи  русская  интеллигенція  была 
въ  массѣ  —  соціалистически  настроенной,  то  теперь  дѣло  обстоитъ 
наоборотъ.  Теноръ  Россія  „пммунптетна**  къ  такимъ  ученіямъ, 
(лоно  „коммунія**  стало  одіозно  ругательнымъ.  (  пльно  дискре¬ 
дитированы  п  всѣ  тІ>  рецепты,  идеологіи  п  теченія.  которые 
имѣли  н  имѣютъ  какую-либо  связь  съ  коммунизмомъ. 

Идеологія  п  настроеніе  въ  современной  Россіи  въ  массѣ 
рѣзко  .лі  н  д  и  в  и  д  у  а  л  ь  н  о- с  о  б  с  т  в  е  и  н  и  ч  е  с  к  о  е*“.  Инстіп'ут  ь 
частной  собственности  у  насъ  не  имѣлъ  раньше  „большого  кре¬ 
дита**,  на  ніч'о  смотрѣли,  какъ  назло;  въ  немъ  видѣніи  источникъ 
бѣдствіи,  апологетовъ  его  не  было.  Фигура  частнаго  собственника 
по  вызывала  симпатій.  Теперь  на  оборотъ.  -Зтотъ  институтъ  оцѣ¬ 
ненъ  п  даже  переоцѣненъ,  есть  его  апологеты,  масса  поняла  его 
необходимость;  иначе  расцѣнивается  собственникъ,  иначе  смотрятъ 
на  капиталиста. 

„Въ  борьбѣ  обрѣлъ  народъ  право  собственности4*,  а  не... 
коммунизмъ...  Появился  п  крѣпкій  органпческп-почпеііныіі. 
жилистый  собственникъ.  Имъ  является  крестьянство,  стихійно 
потянувшееся  на  хутора  и  отруба,  имъ  является  „новая  оур- 
жуазія**,  вышедшая  изъ  рядовъ  коммунистовъ,  имъ  является 
по  поведению  п  психикѣ  Головина  современныхъ  коммунистовъ- 
крѣпкихъ  собственниковъ  іи  вре.  іп  Машин.  пмъ  являются  всѣ 
категоріи  „спецовъ"  п  „новой  бюрократій",  пмъ  является  и  боль¬ 
шинство  интеллигенціи. 

„Мелко-буржуазная  стихія**  (на  языкѣ  власти)  широкимъ 
моремъ  разлилась  по  „коммунистической44  Россіи,  бушуетъ  и  рветъ 
послѣдніе  остатки  „коммунистическихъ  построекъ**.  11  не  только 
п\тъ:  она  за  одно  поглотила  и  всѣ»  былыя  предуоѣжденія  русскаго 
общества  противъ  собствечі пости  и  всѣ,  его  симпатіи  к’ь  соціа¬ 
лизму-коммунизму...  і 

Отъ  коммунизма  послѣднихъ  дѣть  теперь  уже  нѣть  ничего, 
кромѣ  золы,  копоти  и  тиран ипческаго  правительства.  Русскій 
народа,  переварилъ  стадію  анархіи,  переварила,  коммунизма.. 
Остается  переварить  'геперь  только  неограниченный  деспотизмъ... 

Га.  коммунизмом!,  и  соціализмомъ  покончено...  и  надолго.  Бе 
только  имя  Ленина  и  нашихъ /  коммунистовъ,  но  имена  Маркса 
и  др.  теоретиковъ  соціализма  большинствомъ  русскаго  народа 
долгіе  годы  будетъ  вспоминаться  недобрымъ  словомъ.  (Недаромъ 
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за  послѣдній  годъ  начинаютъ  выкидывать  шутки  съ  небольшимъ 
числомъ  оставшихся  памятниковъ  революціи :  .  въ  Одессѣ  весь 
ротъ  н  бороду  Маркса  намазали  пшенной  кашей,  которой  питали 
почти  годъ  населеніе,  и  написали:  „ѣшь  самъ‘4  Таковы  шутки 
исторіи. 

Вмѣстѣ  съ  указанными  выше  чертами  вег  ото  говорить  о 
I )ѣзкоіі  деФормаці п  п сі і хі і кп. * р усскаго  на] іода. 

Она  Измѣнилась.  По  не  въ  томъ  направленіи,  въ  какомъ 
хотѣли  г.  г.  коммунисты. 


/ 


і 
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3  а  к  л  ю  ч  е  н  і  е. 


Таково  вкратцѣ  современное  состояніе  Россіи  нея  народовъ. 
Мы  видимъ,  что  война  п  революція  ..славно  поработали”.  Под¬ 
водя  итогъ  доходамъ  и  расходамъ  приходится  сказалъ,  что  пер¬ 
вые  совершенно  не  покрываютъ  вторыхъ.  Опустошенія  громадны 
и  частью  непоправимы.  Пріобрѣтенія  есть,  но  они  невелики. 

Не  будь  войны  и  революціи.  Россія  теперь  была  бы  неузна¬ 
ваема.  Начиная  съ  цо-тыхъ  годовъ  ГЛ-го  вѣка,  мы  развивались 
во  всѣхъ  отношеніяхъ  —  и  въ  матеріальномъ,  и  въ  духовномъ- 
съ  такой  быстротой,  что  нашъ  темнъ  развитія,  опережалъ  даже 
темпъ  эволюція  Германіи.  Росло  экономическое  благосостояніе  насе¬ 
ленія,  сельское  хозяйство,  промышленность  и  торговля.  Финансы  го¬ 
сударства  находились  въ  блестящемъ  состояніи,  росла  автономія,  права 
и  самодѣятельность  народа,  могучимъ  темпомъ  развивалась  коопера¬ 
ція,  уходили  въ  прошлое  абсолютизмъ,  деспотизмъ  и  остатки  Феода¬ 
лизма.  I  Ісчезала  безграмотность,  нарядное  просвѣщеніе  поднима¬ 
лось  быстро,  процвѣтала  наука,  полной  жизнью  развивалось 
искусство,  творчество  |  духовныхъ  цѣнностей  было  громаднымъ 
іи  ехіепзо  и  глубокимъ  по  интенсивности. 

Не  будь  войны  и  революціи  —  Россія  1922  г.  была  бы 
процвѣтающимъ  духовно  и  матеріально  государствомъ. 

Но  пришли  эти  явленія  —  и  блестящее  развитіе  было  пре¬ 
рвано.  Не  только  остановлено,  но  отброшено  назадъ  на  1—2 
столѣтія. 

Россія  сегодняшняго  дня  и  Россія  1922  г.  безъ  войны  и  ре¬ 
волюціи,,.  какой  контрастъ!  Цѣлая  пропасть  между  ними!  Цѣлые 


Понадобятся х  десятилѣтія,  чтобы  залѣчить  раны,  стать 
Россіей  1922  года  безъ  войны  и  революціи.  Вотъ  почему  я  помогу 
больціе  быть  ни  трубадуромъ,  ни  романтикомъ  войны  и  кровавой 
революціи.  Вотъ  почему  я  тихо  и  печально  улыбаюсь,  когда  слышу 
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славословія  послѣднимъ.  Вотъ  почему  я  скептически  воспринимаю 
всякую  — наивную  и  рафинированную  —  радость  и  восторги  предъ 
революціей...  Когда  же  я  вижу  многихъ  и  многихъ  труженни- 
ковъ,  искренно  мечтающихъ  о  приходѣ  революціи,  я  говорю: 
„жаль,  что  человѣчество  плохо  усвоило  уроки  исторіи.  Эти  дѣти 
играютъ  огнемъ,  который  сожжетъ  ихъ  же  самихъ, 'и  больше 
всего  именно  трудовые  классы;  они  вызываютъ  вихрь,  который 
разнесетъ  смерть,  убійства,  звѣрства,  голодъ,  болѣзни,  опусто¬ 
шенія  по  всей  странѣ,  вихрь,  въ  результатѣ  котораго  больше 
всего  пострадаютъ  именно  народныя  массы44.  „Слѣдствіемъ  его, 
по  вѣрнымъ  словамъ  Леоона,  будетъ...  заключеніе  общества  въ 
смирительную  куртку...  Разнузданная  чернь,  вооруженная,  жаж¬ 
дущая  мщенія  и  разъяренная;  пики,  топоры,  ножи  и  молотки; 
угрюмый  притихшій  городъ;  полиція  у  семейнаго  очага;  подо¬ 
зрительность  ко  всякому  мнѣнію;  подслушанныя  рѣчи...  подмѣ¬ 
ченныя  слезы...  сосчитанные  вздохи...  выслѣженное  молчаніе... 
вообще  вездѣ  шпіонство  и  доносы...  неумолимыя  реквизиціи... 
вынужденные  займы...  обезцѣненныя  бумаги...  война  на  границѣ... 
безжалостныя  проконсульства...  жестокосердые  комитеты  безопас¬ 
ности...  —  вотъ  плоды  соціальной  революціи44.  И  сверхъ  того... 
смерть,  смерть  и  смерть...  Смерть  во  всѣхъ  видахъ...  смерть 
лучшихъ...  смерть  и  ужасы... 

Не  пріемлю  теперь  я  кровавой  революціи  (и  войны)  и  изъ  за 
ихъ  методовъ,  ибо  знаю,  что  методъ  голого  и  кроваваго  насилія, 
по  своей  природѣ,  ничего,  кромѣ  разрушенія  и  регресса  дать  не 
можетъ.  „Духъ  разрушающій  вовсе  не  есть  духъ  созидающій44, 
это  теперь  мы  поняли. 


Не  пріемлю  я  ихъ  и  по  этическимъ  мотивамъ.  Если  бы  даже 
война  и  революція  давали  положительные  плоды,  что,  увы!  почти  не 
бываетъ,  эти  плоды  „не  стоятъ  чистой  слезы  одного  ребенка44. 
Жизнь  людей  здѣсь  служитъ  кирпичами,  ихъ  кровь  —  цементомъ, 
ихъ  страданія  —  штукатуркой,  ужасы  и  звѣрства  —  краской  - 
таковъ  революціонный  (и  военный)  методъ  постройки  соціальныхъ 
зданій.  Не  одна  жизнь  и  слезы  взрослыхъ,  но  десятки  тысячъ 
дѣтей  живыми  кладутся  въ  Фундаментъ  такого  зданія,  безжалостно 
давятся,  душатся,  разстрѣливаются,  морятся  голодомъ,  убиваются 
тифомъ,  сифилисомъ,  холерой,  цынгой  и  др.  болѣзнями,  дробятся 
ихъ  нѣжныя  кости,  искажаются  не  только  ихъ  тѣла,  но  и  души... 
это  дорого...  слишкомъ  дорого... 
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Вотъ  почему  я  отнынѣ  „почтительнѣйше  возвращаю  би¬ 
летъ  на  входъ  въ  царство  кровавой  революціи'4  (и  контрреволюціи). 

Пусть  не  подумаютъ,  что  эти  строки  говорятъ  о  томъ,  что 
революція  меня  лично  обидѣла,  что  я  многое,  невидимому,  лично 
потерялъ  въ  неіі...  Нѣтъ.  Кромѣ  жизни  и  иллюзій  мнѣ  терять 
было  нечего.  >1  былъ  бѣденъ  —  таковымъ  остаюсь  и  теперь.  Я 
сынъ  рабочаго  и  крестьянина  стало  быть  не  могъ  потерять 
привилегій.  Я  не  былъ  ни  „аристократомъ44,  ни  „буржуемъ44,  ни 
чиновникомъ  —  стало  быть  и  здѣсь  я  ничего  не  могъ  потерять... 
Жизнь  моя  —  при  мнѣ  еще.  Честь  моя  и  совѣсть  —  также. 
Единственная  потеря —  иллюзіи.  Были  онѣ  и  у  меня...  Одной  изъ 
нихъ  было  романтическое  представленіе  о  революцій  и  желаніе 
ея  прихода...  Теперь  я  видѣлъ  ее.  Пять  лѣтъ  былъ  я  въ  ея 
вихрѣ,  пять  лѣтъ  внимательно  смотрѣлъ  въ  ея  лицо...  Увидавъ  его 
леталъ  изучать  лица  бывшихъ  „глубокихъ44  революцій.  И  понялъ: 
это  лицо  звѣря,  а  не  сверхчеловѣка.  Антихриста,  а  не  Бога, 
вампира,  а  не  освободителя... 

Я  знаю,  что  многія  „взрослыя  дѣти44,  „чистыя  сердцемъ44 
изъ  трудобыхъ  классовъ,  не  испытавшія  революціи,  не  повѣрятъ 
этому.  Но  въ  отвѣтъ  разскажу  одинъ  эпизодъ.  Въ  1917  г.  въ 
октябрѣ  мнѣ  пришлось  выступить  съ  рѣчью  въ  одномъ  полку. 
Я  убѣждалъ  солдатъ  не  идти  за  большевиками.  Я  рисовалъ-  шѵ.ъ 
тѣ  гибельные  результаты,  которые  принесетъ  большевизмъ.  Я  дѣ¬ 


лалъ  это  ради  исполненія  долга,  но  я  зналъ,  что  сейчасъ  они 
мнѣ  не  вѣрятъ  и  не  повѣрятъ.  Зная  это,  я  кончилъ  свою  рѣчь 
словами:  „Я  знаю,  что  вы  мнѣ  не  вѣрите  сейчасъ.  Но  прошу 
васъ  запомнить  слѣдующее:  былъ  человѣкъ,  который  васъ  пред¬ 
упреждалъ.  Онъ  исполнилъ  свой  долгъ.  Запомните  эти  слова. 
Черезъ  годъ — два  вы  ихъ  вспомните.  Вспомните  и...  тогда  повѣ¬ 
рите.  Но  будетъ  уже  поздно...44 

Въ  1919  году  я  ѣхалъ  на  пароходѣ...  Вдругъ  ко  мнѣ  под¬ 
ходитъ  одинъ  мужикъ,  истощенный,  грязный,  оборванный...  „А, 
вѣдь,  я  васъ  узналъ,  тихо  сказалъ  онъ  мнѣ..  Помните,  вы  вы¬ 
ступали  въ  нашемъ  полку...  Много  разъ  я  вспоминалъ  ваши 
слова.  Дураки  были  мы,  большіе  дураки...  Оправдалось  все,  что 

вы  говорили...  Теперь  взялись  за  умъ...  да  поздно44...  Повѣрили, 


весь  русскій  пародъ  повѣрилъ,  да  поздно... 

Когда  увидятъ  подлинный  ликъ  кровавой  революціи  эти  „невѣ¬ 
рующіе44  —  повѣрятъ  и  они.  Но  я  не  хотѣлъ  бы,  чтобы  они  за  эту 
вѣру  заплатили  цѣной  революціи...  „Да  минетъ  ихъ  чаша  сія44 
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Впрочемъ,  увы!  исторія  не  всегда  идетъ  такъ,  какъ  нужно...  Она 
слѣпа...  А  ІІровидѣніе,  если  оно  есть,  плохо  бодрствуетъ...  Но  „да 
минетъ  ихъ  чата  сія“. 

Глубокую  болѣзнь  испыталъ  и  испьгшваетъ  еще  русскій 
народъ.  Горькую  чашу  страданій  выпилъ  онъ  до  дна.  Распялъ- 
себя  за  свои  и  чужіе  преступленія...  Сталъ  „Сыномъ  человѣ- 
ческимъ“  пріявшимъ  на  себя  грѣхи  міра...  Теперь  онъ  искупилъ 
эти  грѣхи.  Теперь  онъ  чистъ...  чище  многихъ  народовъ,  согрѣ¬ 
шившихъ,  но  не  пострадавшихъ  такъ.  Чистъ...  Готовъ  и  къ 
смерти  и  къ  новой  жизни. 

Много  разъ  за  эти  годы  я  думалъ:  не  пробилъ  ли  смертный 
часъ  нашей  исторіи?  Не  бьетъ  ли  полночь  историческаго  заката 
русскаго  народа?  Не  передъ  смертью  ли  онъ  омылся  въ  стра¬ 
даніяхъ  ? 

Теперь  вижу,  что  нѣтъ.  Больной  выздоравливаетъ,  кризисъ 
проходитъ,  и  впереди  дорога  жизни,  а  не  смерти...  Знаю,  не 
розами  покрытъ  грядущій  путь.  Онъ  тернистъ,  ждутъ  на  немъ 
бездны  новыхъ  страданій,  униженій,  оскорбленій  и  трудностей... 
Крутые  кряжи,  опасные  перевалы  и  разбойничьи  засады  ожидаюсь 
путника... 

Но  не  будемъ  падать  духомъ.  Возьмемъ  съ  собой  цѣнности 
Знанія,  готовность  къ  Труду  и  лишеніямъ,  напряженную  волю 
къ  Добру  и  свѣтлую  Надежду...  Съ  ними  не  пропадемъ...  Съ  ними 
снова  выберемся  изъ  мрачныхъ  пропастей  крови  и  смерти  на 
широкую  и  столбовую  дорогу  исторіи. 

„Сіе  буди  и  буди‘\ 
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2. 
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